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TRIBUNALE DI REGGIO CALABRIA

SEZIONE DEI GIUDICI PER LE INDAGINI PRELIMINARI

DECRETO DI AUTORIZZAZIONE
ALLA PERQUISIZIONE ED ISPEZIONE LOCALI

OLTRE CHE A SEQUESTRO PRESSO DIFENSORE
- artt. 103, comma 1, lett. a) e b) e comma 4, 246, 244 e segg., 252 e ss, c.p.p. -

I1 G.I.P., dott. FRANCESCO PETRONE,

letti gli atti del procedimento indicato in epigrafe iscritto, tra gli altri, nei confronti
di

MAFRICI Bruno, nato a Melito di Porto Salvo (RC) il 11 /06/1975, residente a
Milano, in via Borgogna, n. 7

INDAGATO

unitamente a GIRARDELLI Romolo, BELSITO Francesco, BONET Stefano,
SCALA Paolo, TREVISAN Lisa, CAMINOTTO Leopoldo ¢ ARCOLIN Nadia

del delitto p. e p. dagli artt, 81, secondo comma, 1 10, 648bis, commi 1 e 2, 61, n. 7,
cp.e?7 L 12 luglio 1991, n. 203 perché, in concorso tra loro e con persone in corso
di compiuta identificazione, agendo fuori dai casi di concorso nel delitto
presupposto, con piti azioni esecutive del medesimo disegno criminoso poste in
essere anche in tempi diversi, in violazione della medesima disposizione di legge,

— GIRARDELLI Romolo, detto I”ammiraglio”, quale procacciatore di grandi affari a
favore, tra gli altri, di BONET Stefano, BELSITO Francesco e MAFRICI Bruno;

~ BELSITO Francesco, BONET Stefano e MAFRICI Bruno, quali soggetti legati al
GIRARDELLI da compartecipazioni societarie, o da stabili rapporti di natura
professionale in corso di compiuta ricostruzione, tra le quali:

1. EFFEBIIMMOBILIARE S.a.S. di ARVIGO Andrea, con sede in Genova, piazza
Tommaseo 4/6 (Cf: 01715350955) - avente per oggetto [lattivita di
mediazione nel settore immobiliare e commerciale, nonche Uattivita di
amministrazione di immobili e la consulenza nel campo immobiliare — della
quale il GIRARDELLI é risultato socio del BELSITO attraverso il figlio
GIRARDELLI Alex;
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2. POLARE Scarl, riconducibile a BONET Stefano, del cui sportello genovese
GIRARDELLI Romolo risulta essere responsabile;

— SCALA Paolo quale promotore finanziario di fiducia del gruppo BONET, abilitato
ad operare su mercati esteri e specializzato nella gestione di articolate
operazioni finanziarie portate a compimento in territorio cipriota

trasferivano all’estero, Cipro e Tanzania, somme di denaro di rilevante importo,
sicuramente superiori alle operazioni relative ad € 1.200.000,00 ed a €
4.500.000,00, ovvero compivano in relazione ad esse complesse operazioni
bancarie di “esterovestizione” e “filtrazione” in modo da ostacolare Uidentificazione
della loro provenienza delittuosa;

condotta posta in essere, relativamente al solo GIRARDELLI Romolo, al fine
agevolare lattivita dell’associazione di tipo mafioso ed armata (per avere la
immediata disponibilita, per il conseguimento delle finalita dell’associazione, di
armi e materie esplodenti anche occultate, tenute in luogo di deposito o legalmente
detenute)] denominata “ndrangheta”, presente ed operante sul territorio della
provincia di Reggio Calabria, sul territorio nazionale ed all’estero, costituita da
molte decine di locali, articolata in tre mandamenti e con organo di vertice
denominato “Provincia” ed in particolare della sua articolazione territoriale
denominata “cosca DE STEFANQO” originariamente operante nel locale di Archi di
Reggio Calabria, visti gli accertati rapporti di frequentazione con soggetti di vertice
della stessa, tra i quali MARTINO Paolo e CANALE Antonio Vittorio, come risultanti
dagli atti del proc. pen. n. 215/99 R.G. notizie di reato/mod. 21DDA in relazione
alla ipotest delittuosa di cui all’art. 416bis c.p., contestata al GIRARDELLI in
concorso con 1 soggetti appena indicati, per aver messo a disposizione della stessa
articolazione territoriale le proprie competenze finalizzate - oltre che a fornire
supporto logistico alla latitanza di Salvatore FAZZALARI, esponente di spicco della
‘ndrangheta calabrese, attraverso la messa a disposizione di somme di denaro a
cid destinate -~ alla negoziazione, allo sconto ovvero alla monetizzazione di
“strumenti finanzian atipici” di illecita provenienza.

Accertato in Reggio Calabria, Genova e Milano, a partire dal 22 ottobre 2009.
Vista la richiesta avanzata dal P.M. in sede in data 29.3.2012 di autorizzazione
1. exart. 103 co. 1 e 4 c.p.p. alla perquisizione dei seguenti locali

— studio professionale dell’avvocato MAFRICI Bruno, sito in Milano, via
Durini, nn. 14;

— abitazione dell’avvocato MAFRICI Bruno;

—- ogni altra abitazione, deposito, locale comunque riferibile all'indagato
avvocato MAFRICI Bruno;

— veicoli riferibili all’indagato avvocato MAFRICI Bruno;

2. all'ispezione, ex artt. 103 co. 1 e 4 e 244 c.p.p., delle memorie di massa dei
personal computer e dei supporti magnetici presenti presso lo studio
professionale dell’Avv. MAFRICI Bruno, presso l'abitazione ed i locali

riconducibili allo stesso, nonché all'interno dei veicoli a lui in uso; e tanto |
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ai sensi dell’art. 364, comma 5, secondo e terzo periodo, c.p.p. (ovvero
omettendo Pavviso all'indagato ed al difensore di cui all’art. 364 commi 1 e

3, c.p-p.);

3. al conseguente sequestro, a norma degli artt. 103, 252 ¢.p.p., quali corpi di
reato o, comunque, cose pertinenti alla condotta delittuosa in ipotesi
commessa dallindagato MAFRICI Bruno e dai suoi complici con particolare
riguardo a

~ tutta la documentazione anche informatica utile per la prova dei fatti
oggetto del presente procedimento penale [in particolare, idonea a ricostruire la
genesi e la natura dei rapport del MAFRICI con gl ultertori soggetti a cui & contestato il
delitto di cui alla rubrica, con particolare riferimento a2 GIRARDELLI Romolo ed al
contesto criminale di dpo mafioso a cui quest rsulta collegato};

~ di ogni tipo di traccia relativa ad atti, documenti o registri, afferenti le
varie societa al MAFRICI riconducibili o dallo stesso amministrate [tra le
quali MAFFIN S.e.L., STUDIO MAFRICI S.el., EFFETT SOLEIL S.eL., CARLOTTA
Reting S.r.L. e della MILASL S.a.r.L.], ovvero afferenti i concorrenti nel delitto a
lui contestato o di terzi, reperibili presso la sede della MGIM di via
Durini, in Milano, dovendosi ricostruire in particolare la natura dei
rapporti tra le predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;

— supporti hard-disk, contenenti i file di log di interesse prima indicati, in
quanto destinati ad essere sottoposti a pitl approfonditi accertamenti
tecnici anche di natura irripetibile;

- apparecchiature di vario tipo (computer, supporti magnetici, ecc.), nel
caso in cui non sia possibile prelevare dalle stesse le sole memorie di
massa contenenti le tracce informatiche da sviluppare;

ed in particolare — quale modalitd di ispezione e sequestro del materiale su
supporto informaticc — mediante estrazione (senza procedere alla preventiva
visualizzazione del loro contenuto) di bitstream image (clonazione) degli hard disk
di pertinenza dei p.c. e dei supporti informatici in uso allindagato MAFRICI
Bruno presenti nello studio professionale e nella sua abitazione, al fine di
procedere in separata sede - nel rispetto delle garanzie del contraddittorio - alla
visualizzazione del loro contenuto ed alla ricerca degli specifici oggetti di interesse
a fini di indagine.

OSSERVA
La richiesta merita accoglimento.

Preliminarmente, non € superfluo ricordare che “Le guarentigie previste dall'art.
103 c.p.p., in quanto volte a tutelare non chiunque eserciti la professione legale, ma
solo chi sia ‘difensore’ in forza di specifico mandato a lui conferito nelle forme di
legge (e ci6 essenzialmente in funzione di garanzia del diritto di difesa
dellimputato), non possono trovare applicazione qualora gli atti indicati nel citato
art. 103 debbano essere compiuti nei confronti di esercente la professione legale
che sia egli stesso la persona sottoposta a indagine (nella specie, in applicazione di
tale principio, la Corte ha escluso che il pubblico ministero abbisognasse °
dell'autorizzazione del giudice, ai sensi del comma 4 dellart. 103, c.p.p., per:

i
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l'effettuazione di perquisizione nello studio di un legale sottoposto a indagine per
truffa in danno di suoi clienti).” {Cass. pen., sez. II, 16/05/2006, n. 31177; si
tratta peraltro di principio ampiamente consolidato).

Da questo punto di vista, dunque, non si pud non considerare presente nella
richiesta del P.M. dell’autorizzazione giudiziale allo svolgimento delle attivita di
perquisizione, ispezione e sequestro, un probabile surplus di garanzia per il
MAFRICI, essendo il medesimo direttamente e personalmente indagato {in
concorso con gli altri indagati) per le ipotesi di reato in relazione alle quali si
procede e per le quali si ritiene necessario svolgere le predette attivita di ricerca
della prova.

Sennonché non pud perd nemmeno sottacersi che lesigenza di (rafforzata)
garanzia avvertita dal P.M. puo dirsi non del tutto peregrina e dunque non
implicante una valutazione di inammissibilitad, nella misura in cui rinviene
ragione (forse piu formale che sostanziale) nella circostanza che le indagini sin
qui condotte (che si sono giovate di intercettazioni telefoniche, i cui esiti sono
stati riscontrati attraverso servizi di osservazione, controllo e pedinamento) hanno
pure consentito di acclarare l'esistenza di rapporti professionali (non solo
stragiudiziali) tra il MAFRICI ed alcuni degli indagati (in primo luogoe alcune delle
societd amministrate dal BONET); sicché, quantunque sia lecito ipotizzare che in
un numero imprecisate di occasioni, tali rapporti abbiano probabilmente
rappresentato lo schermo “formale” di movimenti di danaro da e verso il legale ed
altri coindagati, movimenti rinvenienti piuttosto causa nelle modalita esecutive in
concorso delle condotte penalmente rilevanti ipotizzate o comunque nei
sottostanti accordi illeciti di atiribuzione dei profitti, occorre convenire con il
requirente che l'attivazione delle procedure garantite previste dall’art. 103 C.p.p.,
valga sin d’ora ad elidere ogni possibile futura questione di utilizzabilita degli esiti
dei mezzi di ricerca della prova di che trattasi.

Tanto premesso, passando al merito, appartiene certo alle esclusive facolta del
P.M., dominus della fase delle indagini preliminari, l'apprezzamento della
necessita (ma anche della sola opportunitd) a fini investigativi del compimento
delle attivita di perquisizione ed ispezione finalizzate al rinvenimento (e quindi
all'eventuale sequestro probatorio) delle res costituenti corpo del reato o
comungue ad esso pertinenti; sicché il controlle rimesso al GIP [anche per evitare che
la disciplina prevista dall'are. 103 c.p.p., da garanzia dell'esercizio dell'attivitd difensiva si trasformi in un
inammussibile privilegio (cfr. Cassazione penale, sez. II, 21/11/2006, n. 6321)] si risolve nella
verifica circa il ricorso dei presupposti sanciti dal primo comma lett. a) e b,
dell’art. 103 c.p.p. per far luogo ai mezzi di ricerca della prova richiesti e dunque:

- nella verifica, non solo formale, della qualita di indagato del professionista
nel cui confronti si vuole svolgere attivita di ricerca probatoria: cosa che
implica il controllo non solo circa Iiscrizione nel registro degli indagati ma
anche circa la non manifesta irragionevolezza (e dunque la legittimita)
dell'iscrizione alla luce degli elementi di indagine gia acquisiti;

- nella verifica circa l'esistenza di quella specifica relazione di strumentalita

dell’autorizzanda attivita di ricerca della prova rispetto alle finalita di
accertamento del reato per il quale il professionista & indagato (lett. a) e/o -
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per ricercare cose specificamente determinate (lett. b) rilevanti a fini
investigativi, eventualmente da assoggettare a sequestro a termim del
comma 2 dello stesso articolo 103 c.p.p..

Ora non v’é¢ dubbio che entrambe le predette condizioni del controllo giudiziale
risultino, nella fattispecie, ampiamente verificate come risulta dallInformativa
29.3.2012 della DIA di Reggio Calabria allegata alla richiesta del P.M. (che
peraltro la riproduce)} e da intendersi qui integralmente richiamata,

Non € superfluo, in ogni caso, riproporne di seguito gli stralci pit significativi.

“Nell'ambito delle verifiche preliminari collegate alla presente indagine preliminare & emersa la
figura di GIRARDELLI ROMOLO, quale soggetto “particolarmente attivo” nel reperimento di
grandi affari a favore di vari soggetti imprenditoriali.

L’analisi dei flussi informativi acquisiti (tabulati, anagrafe tributaria, dati camera commercio e
altro), ha consentito di identificare con certezza il soggetto appellato come “l'ammiraglio” in
GIRARDELLI ROMOLO, nato a Genova il 20/04/1959, ivi residente, in Via Brignole De Ferrari,
n. 2/5°

La consultazione delle banche dati in uso all'Ufficio ha consentito di accertare che
GIRARDELLI ROMOLQO risulta essere stato indagato nell’anno 2002 da codesta Direzione
Distrettuale Antimafia nell'ambito del procedimento penale n. 215/99 R.G. DDA, per
associazione di stampo mafioso perché ritenuto associato ad elementi di “primissimo piano”
della cosca “DE STEFANO" — radicata nel territorio di Reggio Calabria ed operante anche in
Liguria ed in territorio francese —, tra i quali Paolo MARTINO ed Antenio Vittorio CANALE.

Importante appare richiamare la provvisoria imputazione relativa al contesto investigativo del
procedimento penale appena sopra indicato:

Vincenzo FAZZARI, Claudio PACCAVIA, Giovanni DE MARIA, Domenico LA SPINA,
Giuseppe MANNO, Silvano NIZZOLI, Vincenzo MADONNA, Salvatore CUCINOTTA, Laurent
BENCHETRIT, Hakam BADAR, Rocco ORLACCHIO, Luigi CAPUTO, Curio PINTUS, Antonio
Vittorio CANALE, Paolo MARTINO, Sergio LANDONIO, Gianluca LANDONIO, Gianpietro
PALEARI, ROMOLO GIRARDELLI, Franco MARCHI e Maurizio PANCIATICIL

A) del delitto di cui all’art. 416 bis commi 1, 2, 3, 6, 8 C.P. per avere fatto parte - nei ruolo e
attraverso [esecuzione delle condotte descritte successivamente (taluni quali al contempo
esponenti di organizzazioni della ‘ndrangheta calabrese) - di unassociazione, la quale si é
avvalsa della forza di intimidazione del vincolo associativo (comma &), per commettere
innumerevoli delitti contro la persona ed 1l patrimonio, tra i quali quelll di truffa in danno di
istiruri bancari iraliani ed esteri, attraverso !'introduzione e l'impiego di falsi titoli finanziari
utilizzati per ottenere linee di credito dal sistema bancario; favoreggiamento della latitanza di
soggetti colpiti da ordinanza di custodia cautelare; riciclaggio e reimpiego di denaro e utilita
costituenti il prezzo, prodotto, profitto di farti illeciti commessi da svariate associazioni
delinguenziali (anche di tipo mafioso); predisposizione di garanzie per acquistare tabacchi
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lavorati esteri da introdurre illegalmente nel territorio dello Stato; e - piil esattamente - per
avere [... omissis ...];

CANALE Antonio Vittorio e MARTINO Paolo, quali esponenti della cosca mafiosa DE
STEFANO, agito quali partecipi dell'associazione, incaricati di favorire la laritanza di Salvarore
FAZZALARIL soggetto ricercato in quanto destinatario di custodia caurelare in carcere
nr.]12Z94/R GN.R D.D.A.-nr.7/95 R.GIP. D.D.A.-nr.52/95 R O.C.C. DDA -nr.896 RO.CC
D.D.A. emessa dal Tribunale di Reggio Calabria in data 19.08.199, per i delitto di associazione
a delinquere di stampo mafioso; nonché per essersi avvalsi dell'artivies illecite di Luigi CAPUTO
al fine di conseguire il profitto rappresentato dal prezzo di cessione di alcuni immobil siti in
Ginevra, a loro volta costituenti reimpiego di denaro di provenlenza illecitaf... omissis ... J;
GIRARDELLI ROMOLO, MARCHI Franco e PANCIATICT Maurizio operato quali partecipi
dell associazione, (a loro volta esponenti del gruppo malavitoso genovese che forniva stabile
assistenza al FAZZALARI) incaricati di mediare la dazione di denaro necessaria alla latitanza di
Salvatore FAZZALARI, dando a quest’uwtimo supporto logistico; nonché, per i medesimi fini
essersi adoperato con i sodali dell'organizzazione per la negoziazione, lo sconto ovvero la

Hir

‘monetizzazione™" di “strumenti finanziari atipici” di illecita provenienzal... omissis ...].

Sulla scorta dei dati sin qui richiamati, ed emersi da tale preliminare verifica sul conto del
GIRARDELLI, quest'Ufficio ha richiesto con nota n. 125/I11 Sett/H4-225 di prot. 6812 del
09.09.2011 di sottoporre ad intercettazione I'utenza 347.7471786 che veniva autorizzata con
decreto nr. 7261/09 RGNR Mod.21-DDA e nr. 1803/11 RIT-DDA de] 10.09.2011 emesso da
Codesta A.G.. ' '

L'intercettazione in atto ha dimostrato in maniera inequivocabile che GIRARDELLI ROMOLO
va considerato espressione di altro soggetto, poi identificato in BELSITO Francesco: attraverso il
figlio GIRADELLI Alex (Genova 29.04.1984) I"ammiraglio” & risultato essere socio, unitamente
al BELSITO, della EFFEBIIMMOBILIARE S.a.5. DI ARVIGO ANDREA, con sede in Genova,
piazza Tommaseo 4/6 (C£: 01715350955) avente per oggetto l'attivita di mediazione nel settore
immobiliare e commerciale, nonché Vattivita di amministrazione di immobili e la consulenza
nel campo immobiliare.

Tale dato risulta, peraltro, dalla seguente conversazione:

32 10/09/2011 18.22.39 00.11.44 Voce Entrante +393351310536

Sunto  ROMOLO con ANDREA... amichevole.. ]I Telefonata tra ROMOLO ed uma
donna....dialogo sentimentale... Nel contesto dellz conversazione ROMOLO dice che é stato
assunto da guel o di San Doné del Piave che gli hanno fatto un contratto come manager
perché gli ha portato due risyltati che non si aspettavano ...e questo gruppo hanno aperto uno
sportello a Genova nei suoi uffici..e Jo hanno nominato ) reggente e la contrattualizzazione & stata
fatza If a San Dond del Piave..ed hanno degli uffici anche a Padova nella zona del Muro una
zona che stanno risanando... La donna risponde che ha capito... e ROMOLO dice che verra
spesso da quelle parti...La donna chiede se & stata una cosa improvvisa... ROMOLO dice che &
stata una promozione per il risultato ottenuto anche perché Iui non voleva essere
contrattualizzato ma gli hanno fatto un contratto importante...e poi ha avuto dei risultati

importanti... poi fa un accenno al suo socio che & il sottosegretario...si sentiranno dopo...
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Conversazione che se da un lato appare in grado di certificare i rapporti
GIRARDELLI/BELSITO, [il sottosegretario, n.d.e.] dall'altro ha posto in rilievo la genesi dei
rapporti tra GIRARDELLI e limprenditore BONET Stefano, in premessa generalizzato,
evidenziando che il GIRARDELLI & i responsabile dello sportello genovese di POLARE Scarl,
riconducibile al gruppo BONET:

1810 20/09/2011 20.02.39 00.14.59 Voce Entrante +390668300997

Sunto Francesco BELSITO chiama ROMOLO: i due inizialmente parlano di BONET con toni
negativi per il suo look. Poi parlano dell'affare che stanno per concludere (ra POLARE e
Grandi Navi Veloci 5.p.A.),dopo di che ROMOLO dice a BELSITO di ricordare a BONET (che
incontrerd domani) di dargli i documenti necessari per il passaggio della macchina. BELSITO
dice di averglielo detto da tre settimane a questa parte. Poi, ritornando a parlare della cena di
ieri sera, BELSITO chiede se vi ha partecipato anche LEO. ROMOLO risponde di si e poi
aggiunge alcuni commenti su di lui, in termini negativi. Poi parlano di "NOSFERATU"
(verosimilmente Francesco FERA - ndr.}) con BELSITQ che riferisce di avergli mandato un
messaggio "di fuoco" perché lo sta infastidendo per "..quell'altro 1i..."; a tal proposito ROMOLO
dice che lo sta coprendo ("Nosferatu" coprirebbe la terza persona alla quale si riferiva BELSITO -
ndr.), poi aggiunge che oggi, lo stesso "NOSFERATU" si & incontrato con "SHAMPATO"
(verosimilmente Stefano BONET - ndr.) in ISTITUTO. Appreso cid, BELSITO appare SOrpreso,
dicendo che non ne sapeva nulla, al che ROMOLO dice: "Ma scusa..., non le saf le cose? Abbi
Ppazienzall Non coordini te ste cose?" - Ribadendo che non ne sapeva nulla, BELSITO domanda
per quale motivo i due si sono incontrati e ROMOLO risponde: "Per aprire una posizione." - Poi,
sempre riferendosi al particolare che BELSITO non era a conoscenza di tale incontro, ROMOLO
esterna il proprio disappunto dicendo che lui si attiene a quello che gli viene disposto e non fa
domande in merito a cio che fanno gli altri, niente sapendo che lo stesso BELSITO fosse lasciato
all'oscuro di certe situazioni. BELSITO replica dicendo che adesso provvedera a chiederlo luj
agli interessati, mentre ROMOLO continua evidenziando che sarebbe il caso di mettere nero su

bianco con costoro che, attualmente, "...camminano..." e I definisce "cavalli pazzi" che vanno
avanti come dei "panzer”.

Ed ancora ;

3834 03/10/2011 14.19.19 00.02.04 Voce Uscente +393480113499 |
Sunto ROMOLO chiama Francesco BELSITO per informarlo che non & riuscito a rintracciare
nessuno (di POLARE - ndr.) a cui rappresentare le lamentele per cio che concerne la gestione
dell'ufficio di Genova. BELSITO gli £ notare che lui non puo stare [l a chiamare ogni momento
per riportare cid che gli viene rappresentaro da ROMOLO e, a tal proposito, lo esorta a inviare
via fax a POLARE delle note dettagliate su tutto cid che andrebbe affrontato e risolto da
quell'ufficio amministrazione.

Per comprendere le ragioni sottese all'apertura di un ufficio in Genova da parte della POLARE
Scar] & necessario richiamare il d.I. n. 70/2011 che ha previsto, per gli anni 2011 e 2012, un /

credito di imposta a favore delle imprese che finanziano progetti di ricerca, in universiti o enti /



pubblici di ricerca, le quali possono sviluppare i progetti anche in associazione, in consorzio, in
joint venture con altre qualificate strutture di ricerca, anche private, di equivalente livello
scientifico.

In virth di tale normativa I'imprenditore veneto Stefano BONET, attraverso le sue societd, si &
inserito nel campo dell'innovazione e della ricerca, sviluppando l'attivitd di promozione,

supporto e implementazione dell'innovazione sistemica secondo il modello “Stella a Cinque
Punte”, ideato dalla MARCO POLO TECHNOLOGY e sperimentato da PO.LA.RE Scarl.

Nei rapporti con i terzi, la rete fra imprese cosi costituita & stata presentata e identificata con il
nome e il logo “ELETTRONIC INNOVATION GREY BOX”, come risulta dalla consultazione di
fonti aperte: “PO.LA.RE. fornisce alla propria committenza di ricerca 7 livelli di Servizi
Generali : Servizio generale di segreteria e di commessa - Projecr Managemenr - Assistenza
tecnica progettuale - Ingegneria finanziaria - Selezione formitor - Auditing tecnologico -
Marketing sistemico territoriale”

Sin dalle prime battute il problema di fondo dell'imprenditore BONET & stato quello di
procurarsi le commesse affinché si potesse giungere alla creazione di un credito d’'imposta a
favore del committente.

In tale quadro appare evidente che l'ufficio genovese e stato aperto dal BONET al fine di
sfruttare T'operativita del gruppo riconducibile a BELSITO Francesco per accaparrarsi commesse
da parte delle piti importanti realty societarie genovesi, in particolare Fincantieri e Grandi Navi
Veloci:

1674 19/09/2011 19.12.57 00.04.00 Voce Entrante +393358186337

BONET con ROMOLO il quale dice che BELSITO non ci sark alla cena da lui organizzata con
MARTINOLL... ROMOLO aggiunge che & uscito un articolo sul giornale di Milano che
BELSITO e CALDEROLI sono i papabili per la successione ... ROMOLO afferma che con
MARTINOLI deve considerarla una partita chiusa dallo sportello di Genova... BONET chiede se
riesce a vedere BELSITO domani mattina... ROMOLO dice che forse sarebbe meglio che lo
chiamasse per le 22,00, BONET dice che forse sara meglio che lo incontri a Roma mercoledi...
anche perché chiede a ROMOLO se sa 0 meno che é saltato l'incontro con FINCANTIERL..e sf
chiede se il contratro nonostante tutte le certezze ricevute verrs firmato .... ROMOLO dice che
FINCANTIERI é un mammout di stato che ha dei tempi biblici per deliberare...ma secondo lui
non ci dovrebbero essere problemi....

e ok o Rk R koo

Vale la pena evidenziare che il sottosegretario BELSITO & consigliere d’amministrazione di
FINCANTIERI

R KA R

| 4399 05/10/2011 19.31.46 00.03.58 Voce Uscente +3934801 13499




Sunto ROMOLO con Francesco BELSITO, che si trova insieme a Stefano BONET e che glielo
passa al telefono. I due scambiano qualche battuta scherzosa, poi parlano del problema che ha
avuto ROMOLO con le spese per l'afficio della POLARE a Genova, con STEFANO che gli dice
che gli fard avere una carta ricaricabile, sulla quale accrediteranno periodicamente delle somme
per far fronte alle spese di gestione. Quindi ROMOLO gli riferisce di aver gia provveduto a
predisporre un archivio sui fornitori e poi £ un riferimento allincontro dal quale si dovra
definire Iz collaborazione con "Grandi Navi Veloci”

In relazione al gruppo genovese si & registrata, pero, una frattura operativa originata, per come
emetge dalle operazioni di intercettazione, dal comportamento del BELSITO nel momento in
cui lo stesso & stato chiamato a procedere alla suddivisione dei proventi conseguiti dal gruppo.

A conferma di tali passaggi vale la pena riportare le seguenti attivita di intercettazione:

Registrazi o | 20432
Ora registrazione; 23/12/2011 16.53.19
Ora evento: 23/12/2011 16.54.24
Durata: 00.20.57
Monitorato +393477471786
Interlocutore:; +393480113499

Chiamante (Origine): +393477471786

Chiamato (Destinazione): | +393480113499

Intestatario: BELSITO FRANCESCO
Utilizzatore: FRANCESCO (Sottosegretario BELSITO)
Sintesi:

ROMOLO Girardelli con BELSITO Francesco, i due parlano della figura che hanno fatto con
Enrica sul tema del pranzo che la stessa aveva organizzato ( vds progressivi 20392/20393/20426).
BELSITO e ROMOLQ litigano al telefono e si insultano reciprocamente con particolare
riferimento alle scorrettezze sul piano del Javoro, ROMOLO gli esterna la sua rabbia per il
comportamento tenuto da BELSITO in questi dieci anni di collaborazione. Ancora ROMOLO gli
dice che non si é comporrato bene cop lui, in particolare gli dice: ... .. Incomprensibile ... di Bruno
- non me ne hai dato neanche uno a me ... e BELSITO dice:.. di Bruno? ... ed ancora ROMQLO:

- si. sil . e BELSITO chiede: Bruno chi? ... ROMOLO replica: ... 'avvocato! ... ed ancora
BELSITO: .. Bruno l'avvocato ... io non ho mai fatto niente con lui .. e ROMOLQ precisa: ... come
no ... 4 ha regalato gli orologi e non me ne hai dato neanche mezzo a me .. €1 s0ldi che i sef
pigliato da Shampato per i cazzi tuoi ... se vuoi te Ii ficcio vedere i numeri ... € poj ti faccio vedere
.. pure le quote del Sol Levante, BELSITO nega di aver preso pli orologi da Bruno e i soldi da
Shampato mentre sulle quote del Sol Levante dice che & roba sua.. i finanziamenti li fa a nome
suo. BELSITO minaccia ROMOLO e gli dice che gliela farh vedere lui.. diretta poi ... anche
all'imbecille di Stefano. I due continuano a fare riferimento alla telefonata con Enrica ed al pranzo
che aveva organizzato la stessa e sottolineano il comportamento tenuto da Stefano. ROMOLO &
molto rammaricato con BELSITO per come si & comportato con lui. BELSITO gli consiglia di
mettere alla prova quest'avvocato ... se & in grado di gestirlo ... facciamolo provare ... e ROMOLO
dice che a lui non gli interessa di Stefano LOMBARDELLI. I due continuano a parlare dei rapporti
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umani che sono peggiorati tra loro due. BELSITO poi dice che lui ha bisogno di mettere ordine ...
ordine di lavoro ... e ROMOLO risponde: ... ma chi cazzo lo vuole ... incomprensibile ... a me non
interessa averlo, l'abbiamo gia buttato fuori.. ed ancora BELSITO replica:.. ho capito, pero visto
che ci sono delle partite aperte vediamo di farle gestire a quell'altro cretino, vediamo cosa riesce a
portare a casa ... ¢ ROMOLO replica:.. ma si ... ma secondo te quello gli porta le partire estere a
lui.. e BELSITO risponde: no, a me di quelle non me ne frega niente, perché & impossibile, ma
perlomeno quello che ho sul piatto vediamo quello che si riesce a fare ... proviamo ... le abbiamo
provate tutte .. proviamo l'utlima .. e ROMOLO risponde:ma ti ho detto che cerano le
connessioni ... e BELSITO: ti ho detto che glielo gia detto a lui eh ... gli ho detto <avvocato devi
fare in questa maniera> e lui mi ha detto "va bene lo gestisco io.. ¢i penso io ... " ROMOLO dice a
BELSITO che si devono vedere loro due e vuole parlare e vederlo in faccia ... perché deve capire
le cose ... deve sapere che cazzo vuole fare ( BELSITO). ROMOLO conferma che Grandi Navi
Veloci ¢ gia chiuso, a tal proposito BELSITO accenna ad Anna e dice che questi non puo volere un
contratto subito. ROMOLO precisa che lei (Anna) non lo vuole subito, lei ha preparato il suo
contratto ... II'ha fatto e basta ... e BELSITO replica:.. io dall'altra parte non c'@ scritto niente per
FINCA ... non c’¢ scritto nulla ancora, che vale trenta volte di piit ... e ROMOLQ precisa:..perché
tu fai i tuoi cazzi con hui ( terza persona) .. e BELSITO nega tutto.. e dice che ha preso (
ROMOLO) un abbaglio. ROMOLO conclude la telefonata dicendo che sta aspettando Luca Andrei
che & andato a Grandi Navi Veloci per i primi conteggi che devono fare. I due si salutano e

ROMOLO ribadisce che lo vuole vedere.

La presenza di una spaccatura tra BELSITO e GIRARDELLI viene commentata da quest'ultimo
con tale LOMBARDELLI Stefano, con il quale viene concordato l'avvio di una campagna
denigratoria, anche attraverso alire persone (Pleba Ermanno), a mezzo stampa :

Ora registrazione: 24/12/2011 17.46.53
Ora evento: 24/12/2011 17.48 49
Durata: 00.30.26
Monitorato +393477471786
Interlocutore: +393357411604

Chiamante (Origine): +393477471786

Chiamato (Destinazione): | +393357411604

Intestatario; FINCANTIERI S.p.A.

Utilizzatore:

Sintesi:

ROMOLO con Stefano, gli dice che pare che abbia chiuso lo stabilimento balneare ... Stefano
chiede se lo ha preso? e ROMOLO dice: si.. porca buttana galera.. . ed ancora Stefano dice:.. ha
preso la stabilimento balneare? ... pagato da Shampo? ( BONET ndr.) e ROMOLO:.. penso disi ...
ora lo sapremo ... tanto l'avra buttato 14 dentro ... nd.. per cui.. magari Nosfe lo sa sicuramente! ... e
Stefano  aggiunge:.mon «¢i posso credere (sbuffa). ancora ROMOLO:. ha speso
1.2000,00/1.3000.00/1.4000.00..il prezzo era quello ... sono furioso, non ce la faccio pil a resistere
... scoppio eh ... stamattina 1'ho visto ... quando mi ha visto & diventato verde ... era di 14 ... c'erano

1 ragazzi che lo accompagnano ... incomprensibile ... si aspetta di l4.. I'ho lasciato un quarto d'ora
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seduto ... che verme ragazzi. ROMOLQ dice che adesso fard fare tabula rasa ... senza pietd ... userd
tutti I suoi mezzi ¢ Je sue coposcenze ... magari Nosferatu sapra qualcosa anche lui ... ROMOLO
poi riferendosi alla persona (BELSITO ndr) che ha preso lo stabilimento dice a Stefano:.. vuol dire
che ha circuito Shampato proprio bene ... ROMOLO ipotizza le modalita di acquistc del pilt bel
stabilimento della Liguria, il Sol Levante, con il 50% che ha fatto mettere a Shampato. ROMOLO
e _Stefang somo concordi nel dire che guesta persoma (BELSITO ndr) é bastarda dentro ...
ROMOLO poi dice che lui si & abbuffato ... perché si vede che sente il fiato corto hai capito? ... ed
allora ha detto raschio pilt che posso ... perd non lo sa che anche da Ii dentro glieli possono levare
.. 1 beni.. forse non lo si questo ... che quegli strumenti i servono solo per proteggersi dai
creditori ... ed & una cosa ... hai capito? ... ma le inchieste..quelle penali non si fermano davanri a
quegli strumenti ... anzi sono delle aggravanti quelli ... nelle posizioni in cui & ... e Stefano
aggiunge: ... inchieste o non inchieste.. non & tanto quello il discorso ... il discorso & diretto ... ad
un certo punto dovra rendere conto di quello che fa no? ... efoé bisognerd stringerlo un atrimino ...
e dirgli senti amico ... ROMOLO dice che bisogner? distruggerlo su tutti 1 fronti e poi andare
all attacco, prendere Shampato e dirgli cosa ha messo sul piatto.. adesso cosa facciamo.. entriamo
nelle quote anche noi ... o ci cedono delle quote o ci daranno l'importo pari a ... io non passo
niente ... io voglio la mia quota.. tu vuoi la tua ... giusto? ... ROMOLO continua a dire che il suo
(di ROMOLO) obiettivo & quello che questa persona sia il signor nessuno.. ed in piti fargli
inimicare Shampato e Nosferatu ... e Ii deve essere bravo tu (Stefano) gli dirai che questo & fine
corsa.. a Roma mi & arrivata questa voce ... tieni presente che tutti i contratti li rallenta.. cosi sara
il tuo biglietto di presentazione al nuovo gruppo hai capito? ... uno volta che Shampato lo molla
Jui rimane con una mano nel culp ... bisogners distruggerlo ... nel momento che gli levano quelli
che lo accompagnano a destra e sinistra.. che non & pilt manco il cassiere del cinema ... Stefano
concorda con ROMOLQ. Poi parlano dell'incontro intercorso tra Enrica e questa persona
(BELSITO ndr) ed appena cambia il vento andranno a trovare Enrica insieme (ROMOLO e
Stefano) cosi lei capiri..vedi come sono i giochi ... cambiano perché qualcuno & stato porco ...
Ancora ROMOLO dice che sta girando (BELSITO ndnr) un sacco di denaro i soldi ... pensa si &
pagato l'agenzia delle entrate ... si & sistemato tutto.. a Paolino 1'ha saldato .. gli doveva il doppio
della zia ... trecento ... saremo sui due pali ... piti secondo lui ha saldato la casa. ROMOLO e
Stefano continuano ad elencare gli affari che ha fatto questa persona ... e Stefano dice che con loro
ha fatto bingo ... il giorno che ho deciso di portarghi quella persona ha fatto bingo. I due dicono
che devono seguire il piano che hanno messo in atto ... usare i suoi mezzi ... terrorismo totale ...
poi parlano della commessa di FISIA che forse & stata chiusa da questa persona. Nel prosieguo
della telefonata ROMOLO e Stefano dicono che devono trovare un'altra soluzione e ROMGLO
dice che ci vogliono due versioni e quell'affare che lui ha fatto come contenitore venga ... venga
visitato ... tanto a noi non ci tocca capito? ... e Stefano dice: non c'@ dubbio .. ha costruito iui
quella roba ki ... ¢ ROMOLO replica:.. eh certo! ... con il Notaio ... andranno 1i e chiederanno al
Notaio come mai? ... e Stefano aggiunge:.. da dove vengono i soldi? ... e ROMOLO aggiunge: ...
esatto ... li c'e da ridere ... questo & un esponente politico.. non & poi cosi semplice. Ritornano
sul'acquisto dello stabilimento balneare e ROMOLO dice che magarl avra messo in mezzo
Shampato. ROMOLO dice che questa sera deve vedere questa persona { BELSITO ndr). ROMOLO
conclude la telefonara dicendo quali sono i suoi nuovi programmi e le nuove strategie (di
ROMOLO) senza lasciare Shampato ... ¢ ROMOLO precisa che Shampato & succube di lui (di
BELSITO ndr) perché ha la carruba in mano. ... ROMOLO infine dice che se appurano una cosa
del genere gli pigliano pure la casa ... e Stefano aggiunge: si.si non c'e dubbio ... scusi ma lei tutti
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questi soldi dove li ha presi? ... ed ancora ROMOLO aggiunge: ... eh certo! ..gli confiscano tutto,
non gli rimane un cazzo. Stefano dice che domani deve vedere Nosferatu. I due si salutano

Questione STRAM.

L'indagine sin qui svolta prendendo le mosse dai legami di ROMOLO GIRARDELLI con
contesti di tipo mafioso collegati alla cosca DE STEFANO d; Reggio Calabria, ha fatto emergere,
non solo, I'esistenza di rapporti diretti tra BONET Stefano e BELSITO Francesco, ma anche la
presenza di “compensi” ottenuti da quest’ultimo per la sua “collaborazione” nella commessa
SIRAM. Si tratta,come visto nella conversazione di cui sopra dei “i soldi che ti sei pigliato da
Shampato per i cazzi tuoj ... se vuoi te Ii faccio vedere i numeri .. e poi i faccio vedere ... pure

le quote del sol levante”

L'indagine tecnica ha consentito di accertare, invero, che il BONET, attraverso la PO.LA.RE.
Scarl, ha stipulato con la SIRAM SPA, societa operante prevalentemente nel settore della
progettazione, costruzione, installazione, manutenzione impianti tecnologici e di riscaldamento,
facente capo alla francese DALKIA INTERNATIONAL S.A., un accordo commerciale nel settore
dell'innovazione e della ricerca, giovandosi del patrocinio politico del BELSITO.

In pili occasioni, allorquando erano sorti disguidi contrattuali con la predetta societd, il BONET

ha fatto riferimento a BELSITO Francesco parlando tanto con la propria collaboratrice Lisa
TREVISAN (Treviso 22.10.1985) che con ZAMPIERI Mauro (Milano 15.06.1967) — direttore

amministrativo e finanziario della SIRAM SpA (cfr. conversazioni di cui ai progressivi 292-824-

825-856-882-887 e 993).

Nello specifico, si sono registravate una serie di conversazioni telefoniche dalle quali & emerso
l'interessamento di tale MAFRICI Bruno (Melito di Porto Salvo — RC- 11.06.1976) per la
presentazione di alcuni ricorsi amministrativi per conto della SIRAM SpA, a fronte dei quali, in
relazione al contratto in essere tra questa e la POLARE, il primo aveva preteso dal BONET la
somma di 40.000,00 euro, giustificata come pagamento di una precedente fattura.

Il pagamento del documento contabile veniva sollecitato, in pilt riprese, dal BELSITO,

nonostante il BONET avesse lamentato il comportamento poco professionale svolto dal
MAFRICI.

Alle pressanti richieste tanto del MAFRICI che del BELSITO di onorare I'impegno, il BONET,
verificando con la propria collaboratrice Lisa TREVISAN l'avvenuto pagamento del documento
contabile, aveva replicato che la fattura, sebbene riportasse importi non congrui, doveva essere
assolutamente onorata in quanto riguardava un preciso impegno politico preso (Cfr

conversazioni di cui ai progressivi 125-134—179-196-197—457—668-823—856-857-858—887).

Nel medesimo contesto era proprio il BELSITO a richiedere al BONET il pagamento di una sua
fattura, in relazione alla quale avrebbe fornito il proprio codice iban, affermando di voler
consegnare il documento contabile “brevi manu’ per evitare che lo stesso, qualora divenisse di
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dominio pubblico, potesse divenire uno strumento pregiudizievole in relazione al ruclo

istituzionale allora rivestito (cfr conversazioni di cui ai progressivi 688-887-959-960-962-963-
965).

A tal riguardo il BELSITO aveva inviato al BONET due sms con i quali aveva richiesto che la sua
fattura fosse liquidata per 'importo di 120 mila euro, mediante bonifico abancario:
Progr. 959 — 04/08/2011 ore 19.17.39

SmS da BELSITO a BONET:
11 ivio dati x il pagamento della mia fattura anno 20092010 euro 120/7VA: Msg: BANCA
POPOLARE DI LODI SEDE DI GENOVA IBAN: 20805 164014000000000008

Prog. 960 - 04/08/2011 ore 19.17.39

SmS da BELSITO a BONET;

51.Quando ci vediamo!l!

In data 24 dicembre 2011 (progr. 5271), & stata registrata una conversazione telefonica nella
quale il BONET informava la propria collaboratrice Lisa TREVISAN che il prossimo lunedi (26
dicembre) avrebbe avuto il contratto da parte del BELSITO.

A fronte di cid, avrebbe dovuto, entro fine anno, pagare al politico una fattura di 150 mila euro
che successivamente avrebbero recuperato attraverso il beneficio fiscale del credito d'imposta.

L'oggetto della prestazione doveva rientrare in un non meglio indicato progetto “Sirio”.

Aveva aggiunto, ancora, che i contenuti della prestazione dovevano essere indicati da loro,
inteso come POLARE Scarl.

I1 BONET si era premurato, altresi, di esortare la propria dipendente, affinché il pagamento del
documento fiscale avvenisse prima della chiusura dell'anno.

Che la stipula del contratto ed il relativo pagamento della fattura da 150 mila euro fossero
utilizzati per mascherare una fittizia operazione assoggettata ad imposta finalizzata al
pagamento di un contributo al BELSITO, si rilevava dal fatto che il BONET aveva affermato che
la fattura (Fattura nr. 4 “Progetto SIRIO) doveva essere compilata loro (POLARE Scarl), sia nella
forma che nel contenuto (oggetto e numerazione): era per tale motivo che venivano date
disposizioni alla TREVISAN affinché si attivasse per la stesura del documento contabile.

L'operazione cosi condotta appare evidentemente non inseribile nella normale pratica
amministrativo-contabile poiché, essendo il gruppo imprenditoriale del BONET a dover pagare

la fattura e quindi a ricevere la prestazione, la stessa non poteva essere predisposta dal medesimo

soggetto economico (indicando persino la numerazione di registrazione nel cosiddetto registro
obbligatorio delle fatture emesse). Appare ultroneo sottolineare che 'obbligo fiscale incombe su.
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colui che esegue la prestazione e nel caso in specie, qualora l'operazione fosse stata reale, su
Francesco BELSITO.

Olire a quanto gia indicato, nella medesima conversazione tra il BONET e la segretaria si
sviluppava il seguente dialogo: ".. il giro che viene fatto, attenzione, non sono soldi che gli devo
é solo il fatto che mi da uno e due ed io nel frattempo gli anticipo duecento okey?..." Lisa: Va
bene. BONET: E" una cortesia che gli faccio tramite Paolo perché...e quindi nopn pensare che stia
pagando costi...okey? Se Nadia chiede.. va be ma non chiede perché é una cosa che sai tu e LEO
okey? LISA: Uhmm... BONET : Quella é una anticipazione che gli consento perché deve fare dei
enti okey? LISA : Si... BONET: che... in virtit del bonifico che ha fatto jeri di uno e due
sul conto di Paolo okey?..LISA : Va bene okey... BONET: quindi Ia sua spettanza di quest'anno &
effettivamente i cento gid pagati pi centocinguanta che gli diamo adesso.. su quei
centocinguanta c¢'é_compreso PALADINQ per SIRAM okey? LISA: Okey okey... si laltra...
BONET: La lobby di Giovanni PONTRELLI.LISA: Si okey... okey.. okey...va bene BONET: Vi é
tutto compreso si chiude a centocinguanta visto che i risultati sono turtti guelli che sono stati e
non so_..cazzo sui_dodici milioni LISA: Okey...centocinguanta...l'oggetto deve essere sui
centocinquanta deve tararsi sui centocinguanta limporto..BONET: Esatto..esatto.. mentre

STEFANQ... ste cose gua... t dico queste cose qua sperando che non ¢i ascolti nessuno .. LISA:

Al BELSITO, quindi, venivano versati, nellanno 2011, dal gruppo BONET
duecentocinquantamila euro di cui: centomila gia versati in precedenza e centocinquantamila,
con il pagamento della “fattura 4 legata al Progetto SIRIO”,

Detto importo, a detta del BONET “comprendeva” anche la questione PALADINO legata alla
SIRAM, meglio indicata come “lobby di Giovanni PONTRELLI'”,

Il pagamento di siffatto contributo al BELSITO & da ritenere collegato al fatto che, nel 2011, per
cio che attiene SIRAM si era ottenuto un risultato economico pari a dodici milioni di euro.

Il 28 dicembre 2011, veniva registrata una conversazione tra il BONET ed il BELSITO nella
quale, dopo aver discusso della transazione finanziaria in parola e della necessita per il BELSITO
di incontrare tale SCALA, ove questi fosse stato a Milano, veniva ricordato al BONET di
procedere il giorno successivo, al massimo per il 30 dicembre, all’effettuazione di un
“cosiddetto bonifico di stima”.

E’ del tutto evidente che il bonifico in questione & quello che il BONET aveva dato disposizione
di eseguire alla propria segretaria Lisa TREVISAN, pari al valore di 150 mila euro, a saldo della
fattura nr 4 a cui si faceva riferimento nella precedente conversazione di cui al_progressivo
5271. (Cfr. conversazione di cui al progressivo 5320 - Utenza +393358186337 BONET
STEFANOQ).

"1t PONTRELL! verosimilmente si identifica in PONTRELLI Giovanni, nato a Bari il 30.05.1971 Direttore Generale Aggiunto della SIRAM |

S.pA.
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In tale direzione, deve anche essere letta la parte finale della conversazione telefonica del 29
dicembre 2011, laddove il BONET riferiva al suo autista CAMINOTTO Leopoldo che il
documento non ancora firmato dal BELSITO, richiesto da Lisa TREVISAN, era il contratto di
collaborazione stipulato con PO.LA.RE. Scarl, che come visto era necessario a giustificare
I'emissione ed il pagamento della cosiddetta “fattura n. 4” di 150 mila euro a favore del BELSITO
(Cfr. conversazione di cui al progressivo 5326 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO).

Al fine di riscontrare le suddette conversazioni telefoniche che attestavano il passaggio di

denaro da parte del BONET - mediante la societd POLARE Scar] — in favore del BELSITOQ, al

fine di verificare la reale causale delle operazioni in un contesto in cui operava ROMOLO

GIRARDELLI, gia risultato legato a soggetti apicali della cosca DE STEFANO di Reggio

Calabria, venivano autorizzati da codesta AG mirati accertamenti bancari sul conto corrente 851

intestato al BELSITO ed acceso presso la “Banca Popolare di Lodi sede di Genova, via Garibaldi

2", il cui esito evidenziava quanto segue:

= I'll agosto 2011, veniva registrato in entrata un bonifico di 120 mila eura: 'operazione
riportava quale causale “vostre comperenze 2009-2010 compenso professionale”™

— il 10 novembre 2011, veniva registrato in entrata un bonifico di 11.302,80 euro: 1'operazione
riportava quale causale “saldo fartura”

~ il 3 gennaio 2012, veniva registrato, in entrata, un bonifico di 181.710,00 euro: l'operazione
riportava quale causale “saldo fatrura nr.3 del 30.12.2011"

Sulla base di quanto emerso, si pud sinteticamente affermare quanto segue:

— il 4 agosto 2011, BELSITO richiedeva al BONET il pagamento di una sua fartura dell'importo
di 120 mila euro: a distanza di 6 giorni, 'importo risultava bonificato al BELSITO:

— il 10 novembre 2011, sul conto del BELSITO risultavano bonificati da parte di POLARE
Scarl 11.302,60 euro: il giorno antecedente (mercoledi 9 novembre) veniva registrata una
conversazione {progr.3860) tra il BELSITO ed il BONET nella quale il primo aveva richiesto
il pagamento di un non meglio indicato conteggio che I'imprenditore assicurava fosse gia
stato eseguito il venerdi o lunedi (4 —7 novembre) antecedente; atteso che, tecnicamente,
occorrono mediamente 3 giorni di lavorazione affinché il bonifico venga registrato sul conto
corrente del beneficiario, I'importo bonificato al BELSITO dalla POLARE & quello di cui alla
conversazione telefonica sopra riportata;

— il 24 dicembre il BONET dava disposizioni affinché al BELSITO venissero corrisposti 150
mila euro attraverso il pagamento di una fattura che doveva avvenire entro fine anno: gli
accertamenti bancari stabilivano che effettivamente al politico erano stati corrisposti
181.710,00 euro; se a detto importo, che & comprensivo di IVA, si toglie I'imposta, si ottiene
pressappoco la cifra richiesta.

Come in parte accennato, tra il BONET e tale ZAMPIERI ~ direttore amministrativo e
finanziario della SIRAM SpA ~ si registrava un consolidato rapporto, dettato soprattutto, dalla
necessita da parte del BONET di avere un interlocutore privilegiato con cui confrontarsi per
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stabilire le strategie imprenditoriali pit idonee a superare 1 problemi connessi all’accardo
economico stipulato con la SIRAM SpAZ,

A tal riguardo, fra le numerose conversazioni attestanti il citato connubio, il 29 dicembre 2011,
veniva captata una conversazione (progr. 5326) fra il BONET ed il proprio autista, nonché uomo
di fiducia, CAMINOTTO Leopoldo, alias “Leo”, nella quale emerge chiaramente che questi
avesse consegnato allo ZAMPIERI, oltre ad alcuni doni natalizi, anche una busta contenente un
“presente” disposto dal BONET in virth della particolare stima che l'imprenditore nutriva nei
suoi confronti.

In relazione alla presenza di rapporti tra SIRAM e POLARE, va segnalato che I'U.LF. ha inviato
alla Direzione Centrale di quest’ Ufficio due segnalazioni relative ad operazioni finanziarie
sospette, in relazione alle quali si riportano di seguito i dati salienti:

@ OFS 10526495
" ... Omissis ..... In una relazione fornita su richiesta della filiale, il signor
BONET Stefano (amministratore unico di Polare e Marco Polo ) ha dichiarato
che Siram Spa ha affidato a Polare una commessa di ricerca.
Essendo Polare un Organismo di Ricerca, a fronte dei costi sostemuti
nell ambito della commessa, Siram Spa beneficerebbe di un incentivo statale ~
sotto forma di credito d'imposta — pari al 40% dei costi farturati da Polare (in
qualitd di O. di R.).
Nell'ambito di tale commessa Polare ha incaricato Marco Polo a fungere da
Project Manager.
I costd sostenuti da Marco Polo sono fatturati a Polare che poi Ii ribalta su
Siram affinche quest’'ultima possa beneficiare del credito d Imposta di cui sopra.
Quanto esposto dal cliente giustificherebbe quindi I pagamenti da Polare a

Marco Polo e quelli da Siram a Polare; rimangono, invece, ingiustificati i
pagamenti eseguiti da Marco Polo a Siram. ... Omissis ..... “™™

Nella segnalazione di cui sopra vengono evidenziati i seguenti flussi finanziari meritevoli
di approfondimento:

Trasferimento di denaro arco temporale 22.01.2010 / 22.02.2010

NO | DATA DA A IMPORTO

1 22.01.2010 | SIRAM? POLARE 4.628.036,66
2 28.01.2010 | SIRAM* POLARE 267.368,81

3 02.02.2010 | POLARE? MARCO POLO 4.144.494,47
4 08.02.2010 | MARCO POLOS SIRAM 4.111.188,50

* Cfr. conversnzioni di cul oi progressivi 7621 e 7623

in data 22.01 2010 POLYTECHNIC LABORATORY OF RESEARCH S.C.A.R.L. {POLARE] riceye (su cc 1427) un bonifico per

eure 4.628036,66 da "SIRAM Spa” (cc presso "BNL") con causale "Ft. 134"

in data 28.01.2010 POLARE riceve (su cc 1427) altri 6 bonifici per euro 267.368,81 complessivi da "SIRAM spa” (diversi ce presso
"BNL") con causale "Ft. 120 §34™ {
in data 02.02.2010 POLARE dispose {du cc 1427) un benifico per eurc 4,144,494 47 a favore di MARCO POLO TRIVENETO SRL {
(di seguito Marco Polo) su cc 725 con causale "S Fat 1-15-12 N.2-18.12 N.3-26-12 Acc 4 Brel 31-12";
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5 19.02.2010 | SIRAMY POLARE 3.411.032,60
19.02.2010 | POLARE® MARCO POLO T | 2.863.302,50
7 22.02.2010 | MARCO POLO? SIRAM 2.853.500,80

o

In estrema sintesi:

- da SIRAM a POLARE 8.306.438,0
7

- da POLARE a MARCO POLO 7.007.796,9
7

- da MARCOPOLO |a SIRAM 6.964.689,3
0

Secondo la cronologia dei trasferimenti di denaro tra le societd in questione si evince
chiaramente che SIRAM Spa mette a disposizione di PO.LA RE. Scarl un'ingente quantita di
denaro che, quest'ultima, gira in seguito a MARCO POLO TRIVENETQ S.r.l.

Sempre con riguardo alle giustificazioni fornite da BONET Stefano, tali passaggi di denaro
sarebbero giustificati da un rapporto imprenditoriale sottostante tra le due societd, meritevole di
approfondimento investigativo alla luce del ruolo di GIRARDELLI ROMOLO, responsabile
dello sportello genovese di POLARE Scarl.

Le operazioni finanziarie sarebbero solo apparentemente lineari e prive di passaggi oscuri; basti
considerare, al fine di avere la giusta misura di grandezza delle movimentazioni operate che:

— POLARE SCARL - poiché demandata a svolgere attivita di ricerca — fornisce la propria opera
a SIRAM 5pa, la quale la retribuisce per il suo lavoro con una somma per complessivi €.
8.306.438,07;

— MARCO POLO TRIVENETO 81, analogamente, fornisce la sua opera a POLARE Scarl, dalla
quale viene retribuita con una somma per complessivi €. 7.007.796,97.

Cid che emerge con forza, tanto da aver generato dubbi anche in seno alla banca segnalante,

sono i trasferimenti di denaro (per complessivi €. 6.964.689,30) destinati a STRAM Spa da parte
di MARCO POLO TRIVENETO Srl, poiché non giustificati da alcun rapporto reale di patura

economico — finanziaria esistente tra le due compagini societarie,

Ritornando alle spiegazioni fornite alla banca segnalante da BONET Stefano si rileva che:

in data 08.02.2010 MARCO POLQ dispone (da cc 725) un bonifico per euro 4.111.188,50 a favare di "SIRAM SPA" (cc presso "BNL")
con causale "Fat 12686 Fat 12687 {1-12-00+12688 11-12-09",

in data 19.02.2010la societa SIRAM effettua un bonifice di €. 3.411.032,60 a favore della societh PO.LA.RE. SCARL che a sua volta
elfettua un bonifico d'importo pari a €. 2.863.317,50 a favore della societh Marco Polo Triveneto Srl (proprietariz della societd
PO.LA.RE. SCARL);

in dats 19.02,2010 MARCO POLO riceve {su cc 725) un bonifico per euro 2.863.302,50 da POLARE {cc presso "BNL™) con causale
"S.Ft4 Del 31.12.2009",

in data 22.92. 2010 MARCO POLO dispone (da cc 723) un bonifico per euro 2.853.500.80 a favore di "SIRAM SPA" (cc presso "BNL")
con causale "S. Ft. 12088 12689 12690 Del 11-12-2G0% E Ft 14010 D et 31-12-2009",
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— POLARE SCARL per il lavoro di ricerca svolto per conto di SIRAM Spa, fattura a
quest'ultima;

—~ MARCO POLO TRIVENETO Srl, per la sua consulenza manageriale fattura a POLARE
SCARL, ma quest'ultima riversa i costi cosi realizzati su SIRAM Spa che li utilizza per
ottenere l'agevolazione statale, sotto forma di credito d'imposta, nella percentuale del
40% dell'ammontare complessivo dei costi sostenuti; in questo modo, secondo i dati
numerici riportati in tabella, SIRAM Spa avrebbe fatturato costi per complessivi €.
15.314.235,04, costituiti, rispettivamente, dalle fatturazioni attive di;

o POLARE SCARL per €. 8.306.438,07;
o MARCO POLO TRIVENETO Srl per €. 7.007.796,97.

Ne consegue che SIRAM Spa, a fronte di tale fatturato passivo, usufruirebbe di un credito
d'imposta pari a €. 6.125.694,02, costituente il 40% dell’'ammontare dei costi fatturati, pari a €.
15.314.235,04.

Prestando attenzione alla cronologia dei movimenti di denaro tra le tre societa si percepisce
nettamente che solo i primi due trasferimenti di denaro da SIRAM Spa a POLARE SCARL sono
costituiti da risorse finanziarie effettive, mentre tutti i restanti sono stati realizzati attraverso la
circolazione delle medesime risorse.

In altre parole a fronte di un bonifico complessivo di euro 4.895.405,47 effettuato da SIRAM a
POLARE si verifica un ritorno a SIRAM di euro 4.111.188,50 da parte di MARCO POLO
TRIVENETO Srl, bonifico quest'ultimo che non trova alcuna credibile giustificazione di natura
economica — imprenditoriale.

Infatti:
NO | DATA DA A IMPORTO
1 22.01.2010 | SIRAM POLARE 4.628.036,66
2 28.01.2010 | SIRAM POLARE 267.368,81
3 02.02.2010 | POLARE MARCOPOLOT 4.144.494 47
4 (08.02.2010 | MARCOPOLOT |SIRAM 4.111.188,50
5 19.02.2010 | SIRAM POLARE 3.411.032,50
6 19.02.2010 | POLARE " | MARCOPOLOT 2.863.302,50
7 22.02.2010 | MARCOPOLOT | SIRAM 2.853.500,80

Non vi & dubbio che i trasferimenti di denaro riportati ai nn. 5 e 6 della tabella sono stati
possibili solo grazie al trasferimento di risorse monetarie fatte da MARCO POLO a SIRAM Spa,
di cui al nr. 4 della tabella.

In altri termini, SIRAM Spa a fronte di cessioni di denaro a POLARE Scarl di soli 4.895.405, 47/
euro, riceve da MARCO POLO TRIVENETO Sl complessivi €. 6.964.689,30.



In questo modo SIRAM Spa, non solo rientra in possesso delle somme erogate ma addirittura ne
riceve un surplus di ben 2.069.283,83 euro.

Prova ne ¢ che il trasferimento di denaro del 19.02.2010, da SIRAM Spa a POLARE SCARL, pari
a € 3.411.032,60, nasce dal precedente inoltro di risorse economiche da MARCO POLO
TRIVENETO S1l a SIRAM Spa, per complessivi €. 4.111.188,50, avvenuto il 08.02.2010.

@ OFS 11504914

... Omissis ..... Le operazioni segnalate risultano sospette perché la societa FIN, TECNQO
Srl, in un incontro presso la sede della societd SIRAM, ba chiarito che la circolarita delle
operazioni € connessa alla vendita di macchinari ed attrezzature dalla SIRAM alla POLARE
SCARL che, a sua volta, le vende alla FIN. TECNO Srl afinché la sociers SIRAM i riacquistt
dalla. POLARE SCARL beneficiando, in questo modo, di una riduzione di valore del
macchinario pari a circa il 40% sotto forma di credito d'imposta.

Inoltre, non é stato possibile ottenere chiariment: pit dettagliati sui pagamenti ricorrenti, da
parte della POLARE SCARL in favore di una societd di dirirto inglese (socteta MULBERRY
BUSH CO) e all'incasso da parte della FIN. TECNO Sri, di somme d importo ricorrente (bonifici
di € 51.040,35, accreditati nelle date 15.02.2010, 24.03.2010, 09.042010 e 06.05.201 a),
provenient! dal medesimo ordinante (la societa: POLARE SCARL). .... Omissis ..... "™

Le operazioni dei flussi finanziari di seguito riportati Vengono registrate sui seguenti rapporti
bancari, tutti in essere presso la filiale milanese della banca segnalante:

* 892 intestato alla societd SIRAM spa (c.f. 08786190150):;
* 891 intestato alla societa PO.LA.RE. 5.C. AR.L. (c.f. 03871060277);
* 902 intestato alla societda FIN.TECNOQ. st (c.f. 03579930243) ;

Flussi finanziari segnalati

| Trasferimento di denaro arco temporale 24.02.2010 / 29.03.2010

NO | DATA DA A IMPORTO
1 SIRAM!0 POLARE 3.411.032,60
2 POLARE FIN TECNO 3.291.496,66
3 24.02.2010 | POLARE FIN TECNO 152.640,68
4 FIN TECNO SIRAM 2.914.750,00
5 FIN TECNO SIRAM 138.767,25
6 10.03.2010 | FIN TECNO! SIRAM 2.914.750,00
7 22.03.2010 | STIRAM"? POLARE 3.531.032,60

" in data 24.02.2010 fa secietd STRAM effettua un bonifico di 3.4 1.032,60 curo » favore della societa PO.LA.RE, 5.C. A R.L. Ia quale
effettun due bonifici di importi rispettivamente di 3.291.496.66 euro ¢ di 152.640.68 euro a favore della societd FIN TE CNO. srl che, a
sua velta, effettua altri due bonifici di importi pari a 2.914.730 euro e 138.767.25 euro entrambi a favore detla societd SIRAM;

in data 10.03.2010 la societa FIN.TECNO. srl dispone un besifice di 2.914.750 euro a favore della socicti SIRAM.

in daia 22.03.2010 In societa SIRAM effettun un benifice di 3.531.032,60 eur a favore della socicla PO.LA.RE. §.C. A R.L. {a quale
effettun un bonifico di 3.163.588,16 euro a favore della societs FIN.TECNO. st che, a sua volta, effettua un bonifico di importo pari a
2.814.749 euro alla societa SIRAM;
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8 POLARE FIN TECNO 3.163.588,16
9 FIN TECNO SIRAM 2.914,749,00
10 SIRAM3 POLARE 3.531.032,60
11 29.03.2010 | POLARE FIN TECNO 3.163.588,16
12 FIN TECNO SIRAM 2.914.749,55
Riepilogando:

- da SIRAM a | POLARE 10.473.097,80

- da POLARE a | FIN TECNO 9.771.313,66

- da FIN TECNO a | SIRAM 11.797.765,80

Anche in questo caso la movimentazione dei flussi avviene tra le gia citate SIRAM Spa,
POLARE SCARL e la FIN TECNO S5rl, la quale, come gia detto in premessa, in un incontro con
funzionari della banca segnalante, ha chiarito che: “/a circolarita delle operazioni é connessa allza
vendita di macchinari ed artrezzature dalla SIRAM alla PO.LA.RE. SCARL, che, a sua volta, Ii
vende alla FIN. TECNO S.r.L, affinché la societa SIRAM Spa Ii riacquisti dalla POLARE SCARL
beneficiando, in questo modo, di una riduzione di valore del macchinario pari a circa il 40%,
riconosciutagli sotto forma di credito d'imposta”,

In considerazione di ci6 i dati finanziari in tabella sono evidentemente contrastanti perché:

inizialmente & SIRAM che vende le attrezzature e i macchinari a POLARE, quindi

quest'ultima dovrebbe pagare a SIRAM;

successivamente, POLARE li rivende a FIN. TECNO, la quale dovrebbe pagare a POLARE;
infine SIRAM riacquista da POLARE e dovrebbe pagare quest'ultima, che a

sua volta dovrebbe avere riacquistato da FIN.-TECNO, la quale avrebbe dovuto ricevere

denaro da POLARE.

Come si puo notare, il giro delle compravendite delle attrezzature dei macchinari e i rispettivi
trasferimenti di denaro tra le societd in argomento & alquanto astruso e per certi aspetti
incomprensibile ed illogico, in quanto mancante di un passaggio e cioé di quello dove FIN.
TECNO venderebbe a POLARE; pertanto si cerchera di riportare i vari passaggi, qui di seguito,
in una tabella schematica:

NO | CEDENTE ACQUIRENTE PERCEPIENTE | IMPORTO
1 SIRAM POLARE SIRAM

2 POLARE FIN. TECNO POLARE

3 FIN. TECNO | POLARE FIN . TECNO

4 POLARE SIRAM POLARE

1n

in data 29.03.2010 la societd SIRAM effettaa un bonifice di 3.531.032.60 euro & favore defla societa PO.LA.RE. 5.C. ARL. la guale
effettua bonifico di importo di 3.163.588,16 euro a tavore della secietd FIN, TECNQ. sri che, a sua vola, effetua un bonifico di
importo par a 2,914.749,33 euro
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Secondo questa sequenza cronologica i beni mobili venduti da SIRAM rientrano in possesso
della stessa, dopo essere stati compravenduti tra POLARE e FIN, TECNO.

Invero si registrano trasferimenti di denaro, per complessivi €. 11.797.765,80 da FIN TECNO a
SIRAM, che non trovano alcuna logica spiegazione, considerato che tra SIRAM e FIN TECNO
non intercorrono rapporti di affari almeno per cid che concerne la compravendita dei
macchinari e delle attrezzature in argomento.

In conclusione & opportuno evidenziare come le society che hanno interagito finanziariamente
con Siram siano tutte riconducibili a Stefano BONET, di cui GIRADELLI ROMOLO &
rappresentante per la zona di Genova:

[OMISSIS]

Si riportano qui di seguito i contenuti delle conversazioni e dei messaggi telefonici in grado di
chiarire i ruoli dei vari protagonisti gia richiamati e la portata delle risultanze investigative
appena descritte:

Progr. 125 del 11.07.2011 - ore 18:29

BRUNO MAFRICI chiama a STEFANO BONET Gli chiede com'® che pensa di risolvere.
STEFANO gli risponde che oggi hanno chiamato ma che & raggiungibile in maniera molto
veloce via e-mail e che poi la manda con il corriere ZAPIEDI (fonetico). BRUNO gli dice che
domani alle 18 lui ha l'appuntamento nel suo studio con MENZI ( FONETICO) per fare il punto
della situazione. STEFANO gli chiede il materiale da mandare alla SIRAM { fonetico ). BRUNO
gli risponde che non ha il tempo per farlo e che giovedi devono notificare. STEFANO gli dice di
mandare anche loro via e-mail e che poi lo restituisce via corriere. Bruno poi gli domanda
quand'e che gli paghera quella fattura da 8000,00 che ha anticipato per suo conto al professor
Menzi. STEFANO risponde che gliela paghers non appena gli sbloccano il Monte dei Paschi,
cosa che dovrebbe succedere a breve in quanto ieri & arrivato lo shlocco finanziario. Bruno poi
gli domanda se si fossero chiariti con I'amico, e che lui & andato via in quanto c'e un po’ di
maretta e che non vuole entrare in questioni vecchie visto che ¢'¢ un po’ di astio, fra di loro,
cioe lui, Francesco e casini vari. Bruno menziona tale ROMOLO. Stefano gli dice che c'era solo
un aggiornamento da fare. Parlano di una procura legale,

Progr. 134 del 11/07/2011 - ore 19:29

STEFANO BONET X LISA. - omissis-. Parlano del fatto che Stefano & stato chiamato da
MAFRICI, il quale gli ha chiesto il pagamento della fattura e che lui non sapeva come
rispondere e che ha fatto una figura. Lisa gli da ragione e gli dice che lui effettivamente non sa
cose dire all'avvocato e che loro sanno pits di lui.

Progr. 179 del 12/07/2011 - ore 16:51:45

STEFANO X PAOLO. Quest'ultimo gli dice di averlo chiamato per il solito discorso del ricorso.
STEFANO chiede se avesse risolto. PAOLO gli risponde che gli hanno detto che dovevano
sentire MAFRICI e poi parla in dialetto veneto e non si capisce cos’e che dice. STEFANO gli
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risponde dicendo di aver parlato con MAFRICI al quale ha detto che le cose gliele deve dire
prima e che non deve girare intorno al problema. I due parlano in dialetto veneto e non si
comprende cosa dicono. Poi parlano del conferimento di una procura a qualcuno. Gli dice che
con Bruno e rimasto d'accordo che la firma gliela fa avere via fax e poi arriva in originale con il
corriere. Stefano si lamenta del comportamento di Bruno MAFRICI e che ha tardato
nell'inviare le carte per farle firmare e che non deve risolvere la situazione a modo suo.

Progr. 196 del 12/07/2011 - ore 19:44:19

Stefano con Paolo al quale dice che 'ha chiamato MAFRICI e non gli ha risposto e domanda se
ha qualcosa da dirgli, Paolo risponde che ha mandato avanti la pratica e non gli hanno dato fino
ad ora nessuna risposta e che c'é un'altra soluzione di fare ricorso al Capo dello Stato, Stefano
risponde che ora chiama a MAFRICI,

Progr. 197 del 12/07/2011- ore 19:47:18

Stefano con Bruno MAFRICI il quale dice che devono risolvere il problema della firma se no
manda qualcuno in Sardegna per farlo firmare che non & giusto perdere questo ricorso, Stefano
risponde che ha parlato con Paolo e gli ha detto che ha mandato avanti la pratica e poi gli ha
suggerito eventualmente di fare ricorso al Capo dello Stato. Bruno risponde che per giovedi deve
fare il ricorso e gli serve la firma dell'avvocato e poi i due continuano a discutere della causa.

Progr. 292 del 15/07/2011 - ore 14:19:32

BONET con Bruno MAFRICI al quale dice che ha sentito il responsabile Fincantieri ... Bruno
dice se a tal proposito ha visto la lettera che ha fatto la Quartrone ed a suo dire con i professori
universitari c'e sempre da combattere... Bruno aggiunge che se poteva firmare lui il ricorso lo
avrebbe fatto ma & meglio che lo firmi una terza persona che a loro dire & meglio cosi perché &
una persona straconosciuta anche dal Capo dello Stato ... Bruno chiede di sapere chi & stato a
firmare la procura e BONET dice che & stato ZAMPIERI che & il responsabile
amministrativo...aggiunge anche che il materiale cartaceo gli arrivera lunedi mattina nello
studio di Bruno...

Progr. 457 del 21/07/2011 - ore 09:45:43

BONET con Francesco BELSITO - omissis- poi BONET fa riferimento a Bruno che non si sta
comportando bene perché lo sta facendo girando a vuoto per la questione della procura che
dopo dieci giorni gli dice che non va bene... BELSITO dice che serviva per il ricorso al Consiglio
di Stato... continua BONET dicendo che gli ha chiesto 40 mila euro di parcella per dei servizi
che ancora non gli ha dato e lui ritiene che sia una cosa scorretta... BELSITO dice che essendo il
ricorso su un valore di 5 milioni di euro ed essendoci buone possibilita che lo vincano ...quella
somma era da definirsi come titolo di acconto.. comunque ne parleranno meglio di
persona...cade la linea

Progr. 688 del 28/07/2011 - ore 13:29:00

BONET con BELSITO il quale si lamenta di evitare di far rispondere alla sua segreteria per
evitare di presentarsi... perché a suo dire lo imbarazza... BONET dice che a questo punto gli dara
l'altro numero a cui risponde solo lui.... — omissis-
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.... Inoltre BELSITO lo informa che si & visto con l'avvocato e BONET chiede se si tratta di
Bruno (MAFRICI ndr) e BELSITO lo invita a saldargli la fartura mandandogliela in pagamento
per domani. BONET dice che lo fard sicuramente. BELSITO afferma inoltre che la sua I'ha gia
fatta ed & in grado di mandargliela quando vuole. BONET dice che la pagherd assolutamente...
BELSITO dice che lui aveva intenzione di dargli solo l'iban mentre la fattura gliela darebbe a
mano per non mandare documenti in giro... Concludono nel dire se é possibile si vedranno
domani a Milano... BONET afferma che dovra consultare la sua agenda e BELSITO afferma che
se fosse possibile lui porterebbe con se Giacoma per la firma del contratto.

Progr. 757del 29/07/2011 - ore 21:04:41

Stefano e Lisa ... Stefano dice che 1'ha chiamato BELSITO motivo per il quale deve spostare gli
appuntamenti in quanto a Roma vanno tutti in ferie —omissis- Stefano sentendo ciod ribadisce
che lunedi avrebbe incontrato BELSITO unitamente all'amico avvocato, - omissis-

Progr. 823 del 01/08/2011 - ore 18:19:04

BONET con Francesco a cui dice che l'hanno pagata venerdi (riferendosi all'avvocato
verosimilmente Bruno MAFRICI) . BONET continua dicendo che lui ha apprezzato l'intervento
di Francesco ma sarebbe buona cosa che ascoltasse le sue ragioni. BELSITO dice che con
I'occasione delle vacanze si vedranno e ne parleranno approfonditamente. BONET a questo
punto dice che lo invitera a fare un bel giro in barca cosi potranno parlare. BELSITO dice che
non c'é problema e potranno parlare anche 4 0 5 ore.

[OMISSIS]

Progr. 856 del 02/08/2011 - ore 16:07:34

BONET con LISA il quale dice che domani dovra incontrare ZAMPIERI e poi chiede se puo
chiamare I'avvocato MAFRICI per incontrarsi in SIRAM per la firma in originale per il ricorso
... BONET dice di si ...e poi chiede se ha pagato la fatrura di MAFRICI... Lisa gli fara sapere.

Progr. 857 del 02/08/2011 - ore 16:31:21
ANDREA della segreteria BELSITO chiama a BONET e gli passa il sottosegretario... BELSITO

dice che & andato alla riunione ma alcuni documenti non riesce a stamparli... e BONET dice che
glieli manda su in formato apple... BONET chiede se la persona con cui ha fatto l'incontro
BELSITO & interessato? BELSITO risponde che & molto interessato se le cose stanno cosl come
gliele ha descritte. BELSITO dice che questa persona non ci capisce un cazzo e lui lo confortava
dicendogli che non avrebbe speso niente... BELSITO dice che ha chiamato 'avvocato (Bruno
MAFRICI) e non aveva ricevuto nulla e chiedeva a BONET conferma. Questi dava assicurazione
che era stato fatto. BELSITO chiede di farsi mandare la contabile e poi sard sua cura girarla
all'avvocato anche perché a suo dire questi gli sta rompendo le palle.. BELSITO chiede, in
maniera criptica... di quanto & stata la transazione tra BONET e quei porci malefici che hanno
sottoscritto: “ era 7 0 8" e BONET dice 5 pit1 3 e BELSITO chiede se sono stati acquisiti e BONET
dice nel mese di fine novembre e primi di dicembre ... e BONET dice che hanno giocato con

I'TVA e BELSITO dice che sta parlando di CLAUDIO... POI BONET dice che domani lui |
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va...(non facendo riferimento ad altro}) e BELSITO risponde di stare tranquillo perché lui ha
detto quello che doveva dire, altrimenti sono cazzi....

Progr. 858 del 02/08/2011 - ore 16:37:24
BONET con LISA... a cui dice che BELSITO ha ricevuto il materiale e non legge per cui bisogna

mandarlo per vedere in apple.. Chiede inoltre notizie circa il pagamento
dell'avvocato...(Avvocato MAFRICI) e LISA chiede che bisogna parlare con NADIA cosa che fa
in diretta. Dopo il colloguio con NADIA LISA dice che non era stata pagata perché oltre alla
questione dei ricorsi c'erano altre voci sul progetto GARDA (fonetico) che non sapevano se
erano congrui gli importi indicati... BONET si arrabbia e chiede il perché non & stata pagata
perché a suo dire li_".. & un problema politico Ii dietro cazzo...".. Ribadisce che se c'era un
problema di congruita bisognava parlare con il responsabile del procedimento che nella
fattispecie ¢ il BONET e ribadisce che a lui non & stato detto nulla.. (bestiemma)... Evidenzia che
Li ¢ un’ operazione politica e bisogna pagare e fine della questione. Aggiunge e la cosa che lo
manda pill in bestia & che non lo ha visto neanche nei fornitori mancanti... LISA provvedera a
mandarla avanti immediatamente.

Progr. 882 del 02/08/2011 - ore 19:06:13

BONET con MAURO...a cui chiede notizia dell'incontro saltato con SIRAM.... MAURO dice
che lui (riferendosi ad una terza persona) & cosi non da importanza alle cose nonostante le metta
in agenda... perché & molto impegnato... BONET dice che lui ha capito come & fatto...lui gli
comunica le cose e non firma mai... BONET chiede se si possono vedere loro due e MAURO
dice che per fare cosa dato che hanno bloccato la firma dell'addendum... che modificava la
fatturazione per cui non ha cosa fare lui. BONET dice che a lui non importa perché con i verbali
e con le schede sistemiche lui ha 5.600.000,00 che vanno in banca ed a lui non importa nulla....
BONET dice che adesso avverte la parte politica che era stata chiara ed esplicita la quale era
stata chiara di non creare difficoltd sotto I'aspetto contrattuale e quindi (la terza persona) ne
risponderd a lui (parte politica). Di conseguenza BONET dice che lui voleva solo spendere una
mezzoretta per sistemare la cosa... non avendola voluta sistemare disdicendo 1'incontro adesso
questa terza persona se la vedré con la parte politica e saranno cazzi suoi.. BONET prosegue
dicendo che per quanto riguarda POLARE circa il contratto di ricerca e 1'innovazione che
dovré eseguire ... i verbali che ha emesso per lui (BONET) sono carta sonante... & denaro perché
lui emette fattura per 5.500.000,00 € anziché 2.500.000.00 € BONET prosegue nel dire che
agosto non si fa nulla a settembre, ottobre, novembre e dicembre si fa 5 milioni al mese sulla
base di un volume di badge del lavoro che avevano gii stabilito..e BONET conclude dicendo che
a_lui non gli conviene pili il contratto. BONET dice che ha il verbale di validazione
dell'innovazione che gli dice che aspettanc quella commessa con questo livello di innovazione
per cui lui fattura quella parte li... Il contratto a dire di BONET serviva a razionalizzare la
mensilizzazione annuale a_2.500.000,00 € ed essendo adesso 4 mesi divide 1a parte restante in 4
mesgi... BONET dice che questa cosa denota un suo (riferito alla terza persona) poco interesse alla
cosa anche perche a dire sempre del BONET questa terza persona si sta giocando partite con
qualcun'altro... Poi parlano dei problemi della Azienda SIRAM e BONET dice riferendosi alla
SIRAM che cosl facendo manderanno a puttane 20 milioni di contributi.... Poi parlano di
problemi contrattuali che verranno affrontati di persona
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Progr. 887 del 02/08/2011 - ore 19:29:15

BONET con BELSITO cui dice che deve dargli due messaggi...Il primo & quello di Bruno che
per questioni amministrative non hanno pagato la fattura e lui avrebbe dato ordine al suo
ufficio di pagarla e di non rompere i coglioni... cid avverra entro domani mattina se non & gia
stato fatto questa sera ...BELSITO dice che diranno a Bruno, dato che & permaloso, che & stata
colpa dell'Ufficio amministrativo di BONET. Nel contempo tra BELSITO e BONET si sviluppa
la seguente conversazione:

BELSITO: io se ce la fai ...se non é un problema ti volevo mandare anche...

BONET: si..si fallo;

BELSITO: Ti mando anche il mio iban;

BONET: Esatto;

BELSITO: Poi Ia fatrura te Ia do a mano...

BONET: Va bene ... pensavo che tu me la dessi lunedi, ma in realts ...

BELSITO: Me la sono dimentica ce l'avevo in borsa guarda...

BONET: Tranquillo

BELSITO: Ok...io adesso lo chiamo e gli dico che é stato fatto un ritardo di un giorno perché
{‘amministratore.. dai... dai ci penso io tranguillo...

Successivamente BONET dice a BELSITO che c'¢ stato un messaggio che non gli & piaciuto
ovvero che PONTRELLI ha disdetto l'appuntamento... BELSITO dice che 1'ha disdetto non per
lui ma perché PONTRELLI a dire di BELSITO doveva andare a ROMA...e domani gli dira dove
e andato ...

[OMISSIS]

Prog. 963 - 04/08/2011 ore 22.18.46
SmS da BONET a BELSITO:

disponibile? Hai feed back da Fincantieri?

Prog. 965 - 05/08/2011 ore 03.18.00
SmS da BELSITO a BONET:

Si ho consegnato tutto alla riapertura firmano.... Domani ci sentiamo e Ti aggiorno x quando
vedercilll

Prog. 993 — 5/08/2011 ore 12.50.12,
BELSITO con Stefano al quale dice che si trova a Milano ... BELSITO chiede di vedersi... e dice

che all'avvocato MAFRICI ha comunicato che & tutto a poste... BONET dice che a MAFRICI Io
ha visto P'antro giorno in SIRAM e si sono salutati... POI aggiunge BONET che lo ha presentato

al Direttore Amministrativo della SIRAM il quale_avrebbe detto al MAFRICI che lo avrebbe

utilizzato per cause amministrative-contabili e fiscali... BELSITO dice che lo chiamerd oggi per
confermare I'appuntamento di martedi... BONET dice che lui avrebbe in testa che lo vorrebbe

invitare in una sede estranea ...dove si rilassano un attimo e vediamo di ragionare sui punti del
progetto . BELSITO & d'accordo e BONET chiede se & di questo che dovranno parlare
martedi....BELSITO dice che se BONET vuole potranno parlare anche di questo ...si fermeranno
insieme due orette e se le fanno tutte ... (riferendosi agli accordi da prendere )...
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Telefonata nr. 3860 del 09/11/2011 14.47.49, intercettata sull’utenza telefonica nr.
+393358186337, in uso a +393358186337 BONET Stefano Chiamante; +393480113499,
Chiamato +393358186337,

SINTESI:

BELSITO che si trova in commissione dice a BONET che ha parlato con ALDO e gli ha spiegato
tutto... Poi chiede a BONET se per quel conteggio che gli ha mandato ROMOLO & stato pagato?
BONET dice che & gi# stato fatto il bonifico con I'TVA venerdi o luned} mattina ... BELSITO dice
che va bene cos) allora e poi chiede di sapere quando si vedranno loro ... BONET risponde che
pensava di fare un salto questa settimana ma poi ha dovuto risolvere alcune questioni per cui
non se ne fara nulla, Poi BELSITO dice che ancora non ha mandato all'incasso { senza fare
riferimento a cosa) e si preso ancora un po' di tempo..BONET chiede il perché e BELSITO
risponde perché non sapeva se BONET avesse fatto tutto ... BONET dice di stare tranquillo
perché ha sistemato la cosa a nome suo personale... e BELSITO dice che lui aveva aspettato
ancora una settimana perché non sapendo se BONET avesse fatto la partita di giro aveva
preferito aspettare. BONET informa BELSITO che GNV (Grandi Navi Veloci) ha sottoscritto
mentre su FINCANTIERI lo terra aggiornato e BELSITO dice che va benissimo cosi.
Concludono nel sentirsi dopo.

Telefonata nr. 5271 del 24/12/2011 10.51.03, intercettata sull’utenza telefonica nr.
+393358186337, in uso a +393358186337 BONET Stefano Chiamante: +393358186337,
Chiamato +393929250622,

SINTESI:

BONET con LISA al quale dice che lunedi porta il contratto di BELSITO a casa ed entro fine
mese deve fare la fattura 150 e pagargliela e I'oggetto deve rientrare nel progetto SIRIO... LISA
chiede se glielo devono fornire loro ... BONET dice che devono indicare loro cosa c'é da fare e
poi la recupereranno dal credito d'imposta ,... LISA dice di aver capito e non si dilungano oltre

sulla questione. LISA aggiunge solo che parlera con MIRKO per impostare l'oggetto e poi aspetta
il contratto. BONET si raccomanda di farla rientrare entro fine anno cosi & meglio. BONET dice
che la fattura la fanno sempre loro avendo i numeri sempre loro e sard la numero 4. Lisa dice
che va bene... e BONET aggiunge che fattura ed allegato li fanno loro e prosegue dicendo: ”.. i/
giro che viene fatto attenzione non sono soldi che gli devo é solo il fatto che mi da uno e due ed
io nel frattempo gli anticipo duecento okey?..." Lisa: Va bene . BONET: E' una cortesia che gli
faccio tramite Paolo perché..e quindi non pensare che stia pagando costi...okey? Se Nadia
chiede.. va be ma non chiede perché e una cosa che sai tu e LEO okey? LISA: Uhmm... BONET
: Quella é una anticipazione che gii consento perché deve fare dei pagamenti okey? LISA : Si...
BONET: che... in virtir del bonifico che ha farto jeri di uno e due sul conto di Paolo okey?.LISA
: Va bene okey... BONET: quindi la sua spertanza di questanno é effettivamente i cento gia
pagau piu centocinguanta che gli diamo adesso.. su quel centocinquanta c'é compreso
PALADINO per SIRAM okey? LISA: Okey okey... si l'altra.. BONET: La lobby di Giovanni
PONTRELLI.LISA: S5i okey... okey.. okey...va bene BONET: Vi é turto compreso si chiude a
centocinguanta visto che i risultati sono rutti quelli che sono statf e non so ..cazzo sui dodici
milioni. LISA: Okey...centocinquanta...l'oggetto deve essere sui centocinguanta deve tararsi sui | [/
centocinquanta !'importo...BONET: Esatto..esatto... mentre STEFANO... ste cose qua... ti dico| '
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queste cose qua sperando che non cf ascolti nessuno .. LISA: Infatti..infarti... BONFET: Mentre
STEFANO.. non c@é niente da nascondere é rtutto trasparente .mentre STEFANO
CELLI..okey...LISA: Uhm... BONET: Mi anticiperd una fartura che poi lui si scontera e noi la
pagaremo quando sara il caso che non é in quel momento... LISA: SI... BONET: e quello acquista
11 50% di GIULIA SOFT (fonetico) e ...Incomprensibile..diciture... LISA: Uhm..uhm... BONET:
In guesto caso c¢'e da fare il bonifico proprio... LISA. Okey é chiaro... va bene va bene... BONET:
Ascolta un po’ adesso ti lascio ... a LEO lascio anche le chiavi della cassaforte okey... LISA:
Uhm...va bene.. BONET: Gli lascio il mio mazzetto di chiavi e c'¢ anche quella della
cassaforte...omissis...la conversazione prosegue su tematiche futili.

Telefonata nr. 5326 del 29/12/2011 16.06.20, intercettata sull'utenza telefonica nr.
+393358186337, in uso a +393358186337 BONET Stefano Chiamante: +393929248523,
Chiamato +393358186337,

SINTEST:

BONET con LEO il quale dice sta passando per Peschiera ... Leo ridendo dice che & dimagrito di
2 o 3 kg ed alla richiesta di BONET di sapere il motivo...Leo risponde che anche Paolo SCALA
era impazzito perché quello che ha fatto & roba da film... ed & andato comunque tutto
benissimo... Leo aggiunge dicendo che lui & arrivato 30 secondi prima del loro amico (inteso suo
e di BONET ndr) ... LEO dice che ha dovuto dargli il cappello di BONET ed una borsa che
apparentemente conteneva dei vini. Il loro amico a dire di LEO .. Paolo SCALA é stato un bel
pezzo a parlare con lui (BELSITO ndr)... LEO dice che & stato solo cinque minuti su il tempo di
prendere un caffé con i suoi guardiani..._Leo dice che dopo & andato in SIRAM ed ha portato i
vini ed & stato molto contento e BONET chiede se pariasse di Mauro? E LEO dice che gli ha dato
tutto ed & andato direttamente sino all'ufficio suo e BONET chiede se gli ha dato anche la busta.
Leo risponde che ha dato tutto cid che doveva dare e gli avrebbe detto a Mauro che BONET
aglhi altri ha dato le casse del vino mentre a te dato che ci tiene in modo particolare ha veluto
dare anche questo servizio. Leo aggiunge che MAURO lo ha ringraziato tantissimo.

LEO dice che Francesco con lui & stato molto alla mano e”.. grazie al cacchio vorrei dire!”..
BONET dice che nella sua posizione & anche molto suscettibile... Leo aggiunge che BELSITO
apprezza gli sta facendo BONET e chi per lui....in aggiunta al fatto che oggi non & nemmeno
facile. Dopo di che LEO dice che LISA gli avrebbe detto che Francesco gli deve firmare un
documento che ancora non gli ha firmato. BONET dice che si tratta del contratto di lavoro e di

non preoccuparsi.

[OMISSIS)




Considerazioni,

La vicenda Siram pone in risalto una serie di circostanze di sicuro interesse in questa sede:

a) emerge la figura dell’avv. MAFRICI Bruno, il quale avrebbe il compito di predisporre dei

ricorsi per BONET, riguardanti la commessa Siram: per tale attivita il MAFRICI
percepisce una parcella di 40 mila euro, che il BONET paga malgrado non sia soddisfatto
del comportamento professionale dell’ avvacato : (Progr.858 del 02/08/2011 - ore
16:37:24 BONET con LISA...-omissis- Chiede inoltre notizie circa il pagamento
dell'avvocato...(Avvocato MAFRICI) e LISA chiede che bisogna parlare con NADIA cosa
che fa in diretta. Dopo il colloquio con NADIA LISA dice che non era stata pagata perché
oltre alla questione dei ricorsi c'erano altre voci sul progetto GARDA (fonetico) che non
sapevano se erano congrui gli importi indicati... BONET si arrabbia e chiede il perché
non e stata pagata perché a suo dire li_".. é un problema politico Ii dietro cazzo..."..
Ribadisce che se c'era un problema di congruita bisognava parlare con il responsabile del
procedimento che nella fattispecie & il BONET e ribadisce che a lui non & stato detto

nulla.. (bestiemma)... Evidenzia che Ii é un’ operazione politica_e bisogna pagare e fine

della questione—omissis-

b) BELSITO Francesco ¢ il reale patrocinatore dell'intera operazione per conto di BONET:

per tale attivitd percepisce i famosi compensi, poi equamente divisi con il suo socio
ROMOLO GIRARDELLIL I'uomo legato ai soggetti di vertice della cosca DE STEFANO:
[OMISSIS]

Un ulteriore dato investigativo, consiste nella constatazione da parte del BELSITO che
MAFRICI Bruno, gia nel decorso mese di agosto, aveva percepito il pagamento di una
parcella per 'ammontare di 165 mila euro da parte del BONET (Cfr. conversazione di cui
al prog. 11435). Di tale circostanza, sia il BELSITO che il GIRARDELLI ne venivano a
conoscenza solo nel mese di novembre e cid generava, in entrambi, un forte
risentimento per I'inosservanza degli accordi presi derivanti dalla mancata ripartizione
degli utili. A tal proposito il GIRARDELLI, preso dall'ira, afferma, riferendosi al
MAFRICI, che: “...loro ammortizzavano ed adesso andrd lui a parlargli lunedi e lo
metterd a pane e cipolla...”. Conseguentemente a cio, il BELSITO riferiva al
GIRARDELLI che aveva avuto un incontro con il MAFRICI e gli aveva manifestato tutto
il suo disappunto per il mancato rispetto degli accordi presi. A dire del BELSITO, il
MAFRICI avrebbe detto che qualora il GIRARDELLI si fosse permesso di andare a
trovarlo avrebbe fatto ricorso ad altre persone lasciando chiaramente intendere che si
sarebbe tutelato (Cfr. conversazione telefonica di cui al prog. 12645). A tal proposito,
vengono di seguito esposte, in forma riassuntiva, le conversazioni telefoniche ritenute di
particolare interesse investigativo, nella parte attinente gli aspetti sopra evidenziati:

Progr, 11435 - 09/11/2011 ore 18.23.03 (Utenza GIRARDELLI ROMOLO
ROMOLO GIRARDELLI con BELSITO ... il quale dice che & arrivato da lui una persona ed
avrebbe detto che avrebbe bisogno di altre tre settimane e ROMOLO dice che questo qui
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prende sempre tempo. BELSITO aggiunge che lui avrebbe detto di fare una riunione
lunedi e ROMOLO dice che bisogna anche evidenziare tutti i punti dove & andato...
BELSITO risponde che a lui non ha detto nulla..ROMOLO dice che lui lunedi vuole
chiarire il tutto..dopodiché andri da AMagilla (soprannome di Bruno MAFRICI) in
compagnia di un amico suo (di ROMOLO). ROMOLO aggiunge che MAFRICI avrebbe
fatto una mancanza spaventosa. Poi chiede di shampato (soprannome di Stefano BONET)
se abbia provveduto e BELSITO dice che provvedera. ROMOLO chiede se ha anche
provveduto con la carta per i pagamenti spiccioli. BELSITO dice che quella & un altra cosa
e non c'entra nulla ... ROMOLO chiede se Shampato (BONET) il bonifico lo abbia fatto
per l'importo intero. BELSITO dice che riprende tutte le voci che gli aveva dato in
precedenza ROMOLO, tra quelli ci sono i soldi che aveva anticipato lui per la donna di
pulizia. Poi ROMOLO chiede della macchina se ha provveduto shampato e BELSITO dice
che adesso chiamerd COLANERI per capire come stanno le cose anche perché secondo lui
non & stata aperta la pratica. BELSITO dice che si & fatto mandare la contabile
dell'avvocato di Milano (MAFRICI) e I'hanno pagato 165 mila euro di parcella il 4 agosto
e ROMOILO si incavola e Junedi va a trovarlo se & d'accordo BELSITO. Questi dice che
quello (si riferisce a BONET) voleva andare a parlargli a Bruno e BELSITO glielo avrebbe
negato. ROMOLO dice che questo deve parlare con lui é nessun altro. ROMOLO dice che

loro ammortizzavano ed adesso andra lui a parlargli luned e lo metterd a pane ¢ cipolla,

...OImissis. ...

Progr. 12645 - 15/11/2011 ore 17.40.16 (utenza GIRARDELLI ROMOLO)

ROMOLO GIRARDELLI con BELSITO il quale dice che sta preparando gli scatoloni. Poi
BELSITO dice che avrebbe ripreso una persona identificato con l'appellativo di cretino
(verosimilmente si riferisce a MAFRICI) e questi gli avrebbe risposto in malo modo...
BELSITO aggiunge che non puo dirgli adesso i contenuti della discussione. Aggiunge
BELSITO che avrebbe detto a questa persona che ROMOLO si & incontrato con “JA”
(soprannome di Stefano GIACOMA nrd) e questa persona avrebbe detto che ROMOLO
non gli deve rompere "la minchia" perché gli da due pizze pure a Ini. ROMOLO chiede se
la persona in questione si riferiva a lui e BELSITO conferma. Aggiunge ancora BELSITO
che gli avrebbe detto la persona identificata con l'appellativo di cretino che se ROMQLO
si permette di importunarlo chiama e fa venire altre persone... BELSITO a questo punto
gli avrebbe detto che lui non vuol sapere nulla di queste cose perché a suo parere lui (il
"cretino”) avrebbe sbagliato. Aggiunge ancora BELSITO che gli avrebbe detto che lui ha
problemi. ROMOLO dice che sono le solite tarantelle. BELSITO continua nel dire che al
“cretino" gli avrebbe detto che non si deve permettere a dire quelle cose perché altrimenti
gli da una scarpata dietro e lo ha anche invitato a non far discorsi strani con lui. BELSITO
aggiunge ancora che il cretino avrebbe detto che “..cosa viene a fare a casa mia...viene a
fare il padrone...” BELSITO a questo punto avrebbe detto che forse non si rendeva conto
ed il "cretino" avrebbe aggiunto: "..che venissero che gli aspetto tutri.." ROMOLO a
conclusione dice che evidentemente & un rincoglionito ed ormai & stufo di queste cazzate.
Si sentiranno dopo.




d)

BONET mantiene contatti, relativamente alla vicenda SIRAM, con elementi di vertice di
quella societd, e non disdegna di elargire “contributi” a vario titolo:

Telefonata nr. 5326 del 29/12/2011 16.06.20, intercettats sull’utenza telefonica nr.
+393358186337, in uso a +393358186337 BONET Stefano Chiamante: +393929248523,
Chiamato +393358186337, SINTESI:

BONET con LEO il quale dice sta passando per Peschiera ... Leo ridendo dice che &
dimagrito di 2 o 3 kg ed alla richiesta di BONET di sapere il motivo...Leo risponde che
anche Paolo SCALA era impazzito perché quello che ha fatto & roba da film... ed & andato
comunque tutto benissimo... Leo aggiunge dicendo che lui & arrivato 30 secondi prima
del loro amico (inteso suo e di BONET ndr) ... LEO dice che ha dovuto dargli il cappello
di BONET ed una borsa che apparentemente conteneva dei vini. Il loro amico a dire di
LEO .. Paolo SCALA é stato un bel pezzo a parlare con lui (BELSITO ndr)... LEO dice che
e stato solo cinque minuti su il tempo di prendere un caffé con i suoi guardiani..._ Leo
dice che dopo & andato in SIRAM ed ha portato i vini ed & stato molto contento e
BONET chiede se parlasse di Mauro? E LEQ dice che gli ha dato tutto ed & andato
direttamente sino all'ufficio suo e BONET chiede se gli ha dato anche la busta. Leo
risponde che ha dato tutto cid che doveva dare e_gli avrebbe detto a Mauro che BONET
agli altri ha dato le casse del vino mentre a te dato che ci tiene in modo particolare ha
voluto dare anche questo servizio. Leo aggiunge che MAURO lo bha ringraziato
tantissimo.

LEO dice che Francesco con lui & stato molto alla mano e .. grazie al cacchio vorref
dire/".. BONET dice che nella sua posizione & anche molto suscettibile... Leo aggiunge
che BELSITO apprezza gli sta facendo BONET e chi per lui....in aggiunta al fatto che oggi
non ¢ nemmeno facile. Dopo di che LEO dice che LISA gli avrebbe detto che Francesco
gli deve firmare un documento che ancora non gli ha firmato. BONET dice che si tratta

del contratto di lavoro e di non preoccuparsi.

La gestione dei fondi esteri di BONET Stefano. La figura di Paolo SCALA.

Al fine di drenare disponibilita finanziarie non ufficiali da destinare a tali contributi, iI BONET
dispone di fondi all'estero il cui gestore & SCALA Paolo, cittadino italiano residente a Cipro.

Dal flusso delle conversazioni intercettate & emerso, infatti, che i1 BONET mantiene stretti
rapporti con SCALA Paolo, promotore finanziario che opera nell'isola di Cipro ed utilizzatore

dell'utenza 0035796516720 - scheda telefonica gestore telefonia mobile cipriota -.

Le conversazioni intercorse tra i due hanno consentito di comprendere presumere che lo
SCALA ¢ il “gestore dei fondi esteri” del gruppo di imprenditori che ruotano intorno alle figure
di BONET Stefano, GIRARDELLI ROMOLO e BELSITO Francesco.




Fondi che come avremo modo di vedere nel corpo della presente nota vengono utilizzati dal
BONET anche per il pagamento di consistenti “contributi’ necessari per sostenere importanti
accordi commerciali.

Emblematiche in tal senso risultano:

— la conversazione del 2 agosto 2011, intercorsa tra il BONET e la sua segretaria Lisa
TREVISAN': in particolare il BONET nel chiedere al suo staff quale fossero le
motivazioni per le quali non era ancora stata pagata la fartura dell'avvocato Bruno
MAFRICI riceveva le giustificazioni che il documento contabile, riportava voci non
congrue a legittimare I'importo di quarantamila euro; il BONET, con fare molto alterato,
bestemmiando affermava: "... . & un problema politico Ii dietro cazzo ... . " ribadendo al
termine della conversazione “... é un'operazione politica e bisogna pagare, fine della

questione”(cfr. conversazione di cui al progressivo 858 — 02/08/2011 ore 16.37).

— la conversazione registrata tra Stefino BONET e Luca ANDREI (collaboratore di
BONET): nel corso di questa telefonata, il BONET diceva che era con Stefano e stava
considerando Genova come “sportello” anche perché, aveva avuto assicurazione da
ROMA di commesse sulla ricerca e sviluppo e sulla volonta sulle commesse ... . BONET
continug dicendo che per entrare in guesto progetto acquisird debiti pregressi che
sebbene non sono di grossa entity si sente di fire, e riguardano vecchi fitti ... ; diceva
ancora che le sue motivazioni erano collegate all'intendimento di acquisire risorse
interne, tanto da spingere I'ANDREI a chiedere se si trattava della questione
LEVERATO (fonetico); il BONET diceva di si anche perché “politicamente” & una
operazione da fare perché ¢ indebitato con garanzia dell'onorevole .., , quindi, 2 dire di
LUCA non c'¢ NULLA DA DISCUTERE ..., VA FATTA ... (Cfr conversazione di cui al
progressivo 441 - 20/07/2011 ore 18:51:47).

— la conversazione telefonica registrata tra BELSITO Francesco ed BONET Stefano il quale
diceva la primo di aver preparato i soldf per la formazione di VESCIA e chiedeva se glieli
poteva mandare tramite ROMOLO GIRARDELLI (I'ammiraglio); il BELSITO rispondeva
di no, ‘“che deve dare tutto a Iui” ... e che si sarebbero visti l'indomani a Milano (cfr
conversazione di cui al progressivo 457, - 21/07/2011 ore 09:45:43 ).

Subito dopo la conversazione sopra riportata, il BONET componeva l'utenza cellulare
internazionale (0035796516720 (cfr. conversazione di cui al Progr. 459 ore 09:50:35 del
21/07/2011) e conversava con tale “Paold” SCALA, che in quel momento si trovava a Nicosia
nell'isola di Cipro.

Nella parte iniziale della conversazione il BONET spiegava di essere in attesa del lo sblocco di
alcuni fondi sui conti in Italia, quindi chiedeva “se ha della liquidita sui suos conti ... . perché ha

" La teleforata & successiva ad altre tra il BONET e il BELSITQ Francesco. conversnzioni rilevantissime, che hanno per oggetto, anche il

pagamenio da parte del BONET di una fattura emessa dall'avvocsto Bruno MAFRICL. Argomento guesto, gid trattato nella presente
infermativa allorguando si ¢ esaminata la cosiddettz Questione SIRAM. /
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necessita di prendere 50 questa settimana e 50 la settimana prossima ... . e vuole sapere se ha
qualcosa sul conto ... "

Paolo SCALA rispondeva dicendo che ha liquiditd in abbondanza “sia sulla plastica che sul
conto corrente” aggiungendo che l'ultima volta ne aveva trenta ma nel caso gliene pompa altri

dentro oggi.

Il BONET chiedeva come prelevare quella cifra ... e Paolo SCALA rispondeva che doveva
organizzarsi con congruo anticipo, perché secondo lui poteva prelevare solo 4 mila euro al
giorno.

Il giorno successivo Paolo SCALA contattava BONET Stefano e lo avvisava ” che & rutto a posto
che glieli ha versati (riferiti verosimilmente a euro) ¢'é ne erano altri e gliene ha messi 12 ... . ed
leri gliene ha messi altri 30 ... . per cui ne dovrebbe avere 42 ... . BONET dice che 12 Ii ha

prelevati ed ogei gli dava disponibilita esaurita .Paolo dice che gli ha dato la disposizione ieri e

quindi forse sarebbe meglio verificare pity tardy. (cfr. conversazione di cui al progressivo 490-

22/07/2011 ore 08:59:33).

Poco dopo, al successivo progressivo 530 dello stesso giorno, attraverso l'utenza cipriota, Paolo
inviava un sms all'utenza in uso al BONET scrivendogli: “Entrati 30 alle 11 am. Paolo”

Effettivamente, come documentabile dalle conversazioni telefoniche registrate, il giorno 22
luglio, il BELSITO e il BONET si sarebbero incontrati a Milano (cfr conversazione di cui al
progressivo 494 del 22/07/2011, ore 09.05:49): BONET conversa con la sua assistente Lisa
TREVISAN, alla quale dice che ha visto il messaggio e lo ha anche chiamato (3 riferimento a
pregressa comunicazione avuta tramite Iz donna con il BELSITO ndr). BONET dice che deve
essere a Milano all'una, per cui partird immediatamente. Aggiunge che prima dovra passare alla
Cassa di Risparmio per prendersi gli assegni e chiede di fargli avere il blocco che é su. Prosegue
conversazione omissata perché allo stato non utile,

All'esito delle sopra riportate conversazioni, si comprendeva chiaramente che il BONET aveva
incontrato il BELSITO per consegnargli i “titoli di credito”: operazione che senza ombra di
dubbio non rientrava nelle normali operazioni commerciali soprattutto, alla luce della
conversazione telefotiica che il BONET intratteneva con la propria collaboratrice Lisa
TREVISAN, alla quale rimproverava energicamente di aver fatto trapelare la sua presenza a

Milano (Cfr. conversazione di cui al progressivo 508~ 22/07/2011 ore 10.44.10).

Infatti, nel corso della conversazione il BONET, dialogando con la sua assistente LISA, chiedeva;
“hai detto a qualcuno che mi trovo a Milano?’; LISA rispondeva di no: “assolutamente!”; a tale
affermazione il BONET diceva che Luciano lo sa e Lisa replicava che lo aveva detto a Simone
BOCCHIA per farsi preparare gli assegni ... . per gli assegni da pagare ....; il BONET diceva, a
questo punto, che da guesto momento In poi non vuole che nessuno sappia dove sia ...; veniva
informato nel contempo che MALTEMPI non era disponibile per l'incontro di giovedi e venerdi /
perché si trovava ad Augusta. 7




A seguito di tali risultanze quest'ufficio richiedeva di sottoporre ad intercettazione telefonica
l'utenza cipriota 0035796516720 che veniva autorizzata da codesta AG con Decreto nr. 726 1/09
RGNR Mod.21 DDA e nr. 2615/2011 RIT DDA del 5.08.2011.

Nel corso dell’ascolto telefonico venivano registrate importanti conversazioni che consentivano
di identificare con assoluta certezza I'utilizzatore dell’ utenza straniera intercettata in SCALA
Paolo, nato a Milano il 15/07/1968, con domicilio fiscale in Rho (MI), via Zucca 6/B (C.F.=
SCLPLAG68L15F205X).

Infatti nella conversazione di cui al progressivo 42, Paolo SCALA, veniva chiamato da una
donna dall'utenza 3929054141 la quale lo informava che aveva preso l'utenza cipriota: SCALA
giustificava la sua scelta affermando che su quell'utenza, aveva annotato il numero della carta,
riferendosi verosimilmente ad uno strumento finanziario; contestualmente, gli veniva richiesto
I'ammontare di un'altra operazione che a suo dire doveva essere di 100 tondi e doveva riportare,
come causale, la dicitura di “acconto”, lasciando chiaramente intendere che trattavasi di un
bonifico che doveva essere eseguito dalla donna,

Gli accertamenti esperiti evidenziavano che l'utenza +393929054141 risultava intestata a
FIOCCHI Maria Cristina, nata a Rho (MI) 1'8.08.1968, con domicilio fiscale in Rho (MI), via
Serra 7: la FIOCCHI risulta coniugata con SCALA Paolo, in oggetto meglio generalizzato, il
quale dall'interrogazione dell’archivio Anagrafe Tributaria risultava essere, dal 23.03.2009, il
legale rappresentante, nel territorio nazionale, della “J.L. SPORTING LIMITED” (C.F.:
93098760135) societa inglese con stabile organizzazione in Italia, avente domicilio fscale
italiano in Como, via Rovelli nr. 21, svolgente lattivita di gestione di “Club sportivi”.

Emergeva, inoltre, che lo SCALA, negli anni d'imposta 2004-2005 e 2006, aveva percepito
redditi dalla “MARCO MAMMOLITI S.p A5 (C.F. = 00470390071) con sede in Apsta, Corso
Lancieri di Aosta 27, il cui rappresentante legale risultava essere Marco MAMMOLITI (Aosta
10/06/1960).

Nel 2003, il medesimo, aveva percepito redditi dalla "ASSOCIAZIONI COOPERFORM
PUGLIA” (C.F.=93188330729) con sede in Bari, via Nicola De Nicold nr.11, avente per attivita
altri servizi d'istruzione: legale rappresentante risulta essere TURTURRO Michele (Giovinazzo
—BA-14/12/1929); dall'interrogazione dell'archivio SDI sia 1o SCALA che la moglie non risultano
gravati da alcun pregiudizio di sorta,

Risultava, altresi, che nel 2007 il medesimo, risultava aver effettuato due movimentazioni di
capitale verso 'estero, cosi distinte:

Data Movimetazione: 3/1/2007 Importo: 13.000,00 Euro

Operazione EXPORT Natura FINANZIARIA

Causale: MOVIMENTAZIONE C-C E DEPOSITI ESTERI RESIDENTI NON BANCHE
Ente Fornitore : 00715120150 - BANCA POPOLARE DI MILANO

# Operante nel settore della fabbricazione di ubinetti e valvole, /
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Data Movimetazione: 18/4/2007 Importo: 150.000,00 Euro

Operazione EXPORT Natura FINANZIARIA

Causale: MOVIMENTAZIONE C-C E DEPOSITI ESTERI RESIDENTI NON BANCHE
Ente Fornitore : 00715120150 - BANCA POPOLARE DI MILANO

Nel progressive 67, Paolo SCALA veniva contattato, con un’utenza svizzera, da una donna di
nome Rita la quale chiedeva i costi e la tassazione per la costituzione di una societa a Cipro: la
societd avrebbe dovuto acquistare dei beni (prodotti chimici necessari per le pitture) dalla
Francia e dall'Austria ed inviarli ad una societd di San Marino per poi entrare nel territorio
Italiano, passaggi da effettuare in evasione d'imposta; nello specifico la donna riferiva, a titolo
esplicativo, che avrebbe comprato la merce per un ammontare pari ad uno e l'avrebbe
rivenduta acquisendo un profitto pari a 100; su questo importo, la donna avrebbe voluto
escludere dalla tassazione' i profitti nella misura pari a 95, assoggettando, di conseguenza, ad
imposta I'ammontare residuo dei profitti pari a 5; solo su quest’importo a dire dello SCALA, si
sarebbe applicata la tassazione del 10%; evidenziava, talaltro, il medesimo che cid poteva essere
attuato solo se I'operazione fosse stata corredata da idonei documenti fiscali che fossero stati in
grado di attestare i profitti nella misura pari a 5; 'operazione a dire di Rita era necessaria
perché i suoi clienti stavano al momento operando con Madera su cui vige un sistema di
agevolazione fiscale, in vigore sino al 2012; la donna aveva, quindi, la necessita di capire quanto
sarebbe venuta a costare, in termini reali, la costituzione di una societa a Cipro; lo SCALA, non
essendo in grado di quantificare al momento l'ammontare dell’operazione chiedeva del tempo
per verificare tutti i costi e si impegnava di inviare un quadro dettagliato ad un recapito di posta
elettronica indicato dalla donna in info@finthea.ch; alla specifica richiesta di Rita di fornirle il
numero italiano ove poteva essere rintracciato, SCALA Paolo segnalava 'utenza 348/6170040,
premurandosi di informala che si trattava di recapito poco utilizzato.

Gli accertamenti esperiti evidenziavano che l'utenza fornita da SCALA Paolo nsultava
effertivamente intestata al medesimo.

Per quanto riguarda la donna di nome Rita, stante l'utilizzo di un'utenza straniera, non si
riusciva al momento ad identificarla.

Ad ogni buon, da fonti aperte si & verificato che a Lugano (Svizzera), al civico 27 di viale
Castagnola, localita Cassarate, risulta aver sede la FINTHEA S.A..

La societa che in precedenza si chiamava “Immobiliare Arcobaleno s.a.” ha per oggetto
l'assunzione di mandati fiduciari, la prestazione di servizio in genere, segnatamente con
riferimento alla consulenza aziendale amministrativa-contabile e commerciale, la revisione
contabile nonché 'accettazione di mandati di rappresentanza conto terzi,

La conversazione, aldilda dell'indicazione del numero telefonico italiamo, costituiva un
importante riscontro all’attivitd lavorativa svolta dallo SCALA: il fatto di essere stato contattato

per creare una societa il cui scopo era quello di evadere le imposte e la facilita con la quale e
/

i

" che a dire di Paolo SCALA a Cipro ¢ par al 10%,
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questi si predisponeva a realizzare il progetto delittuoso, costituiscono uno straordinario
riscontro all'effettivo ruolo svolto dallo SCALA nel territorio cipriota.

Se da un lato la consulenza fornita dallo SCALA poteva essere mascherata come un’attivita
finalizzata alla realizzazione, del tutto lecita, di una societa off~shore’” di fatto, Pattivita svolta
dallo stesso & da ricondurre alla realizzazione di un fenomeno di “esterovestizione”, ovvero di
fittizia localizzazione della residenza fiscale in Paesi o territori diversi dall'Italia, dove invece il
soggetto effettivamente risiede, per sottrarsi agli adempimenti tributari previsd
dall’ordinamento italiano e, quindi, beneficiare del regime impositivo pit favorevole vigente in
territori privilegiati come Cipro.

L' Esterovestizione & correlabile al principio del “worldwide taxation” - secondo il quale per i
residenti in Italia sono ivi assoggettati ad imposizione tutti i loro redditi ovunque prodotti — nel
senso che, per sfuggire alla sua applicazione, che comporterebbe un maggiore onere tributario,
viene fatta figurare una fittizia residenza nel Stato (o territorio} estero dove e prevista una pin
bassa (o inesistente)} pressione fiscale e/o 'applicazione di speciali agevolazioni.

Desterovestizione, assume astratta rilevanza penale, ricorrendone le relative condizioni, in
relazione alle fattispecie di cui:

— art. 5 del D.Lgs. n. 74/2000 — omessa presentazione della dichiarazione di fini dell'Lv.a. e
delle IL.DD.;

- art. 4 del medesimo D.Lgs. — infedele dichiarazione.

I rapporti tra BONET Stefano e SCALA Paolo.

In ordine ai rapporti tra il BONET e lo SCALA, nel corso del servizio di ascolto telefonico si

registrava la conversazione di cui al progressivo 72 - 07/09/2011 ore 11.56.26.

In particolare, SCALA Paolo che si trovava a Lisbona presso lo studio di tale Nuno RIBERO',
contattava ARCOLIN Nadia (Padova 10/06/1961) direttore amministrativo di PO.LA.RE.

S.c.ar.L, con la quale discuteva di alcune procedure rignardanti societa portoghesi controllate

dalla POLARE.

Nello specifico, si faceva riferimento al versamento del capitale sociale per la costituzione della
filiale lusitana di POLARE: versamenio che SCALA Paolo riteneva fosse stato effertuato da un
conto corrente diverso da quello che doveva essere comunicato all'atto della costituzione della
societd; a dire della Nadia, il versamento era stato effettuato dalla Banca di Santo Spirito con
beneficiario la NEW MADERA 5.p.A.; tale discrasia creava non pochi disagi allo SCATLA che,
appurata la mancanza di un conto corrente intestato alla PLRT (denominazione con cui viene

" Che consiste nella realizzazione di societd all"estero in stati a fiscalitd privilegiata che comporta una serde di vantaggi fiscali quali: la riduzione

dell'imposizione fiscale, la protezione del patsimonio, la semplificazione defla burocrazia, Fottimizzazione dei costi ¢ la riservitezza
Verosimifmente trattasi di un avvecato di Lishona a cui si appoggia lo SCALA.
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identificata la filiale portoghese di POLARE) era costretto a risolvere la questione con I'Ufficio
delle Entrate portoghesi che aveva fatto sorgere il problema.

1l ruolo di Paclo SCALA, quale gestore dei fondi esteri del gruppo BONET destinati ad essere
utilizzati ogniqualvolta deve sostenere un “costo” per poter stringere un accordo commetciale,
emergeva chiaramente nel corso dell'intercettazione del 21 settembre 2011, allorquando
l'imprenditore lo contattava per avere la disponibilita di denaro necessari alla stipula di un
accordo commerciale con I'imprenditore sanitario Ettore SANSAVINI (Forli 28.02.1944).

Nello specifico, il BONET dopo aver tenuto un incontro con alcuni intermediari presso I'Hotel
Columbus di Roma, contattava telefonicamente lo SCALA. preannunciando la sua esigenza di
prelevare dal bancomat entro la giornata del 21 settembre o al massimo entro la giornata
successiva, 50 mila euro.

Successivamente, a seguito di una serie di sms intercorsi tra i due, si appurava che alle ore 20.12
(ore italiane), I'operazione di accreditamento da parte dello SCALA andava a buon fine (Cfr.

conversazioni e sms di cui ai progressivi 2591-2598-2601-2609-2610-2626 e 2627).

Il 21 settembre 2011, veniva espletato un servizio di OCP da parte del personale del C.O. DIA di
Roma', finalizzato a verificare il suddetto incontro. L'attivita di PG accertava che il BONET si
incontrava presso l'hotel Columbus di Roma con Guido DELEUSE * {Roma 10.02.1965, ivi
residente in via Sebenico nr.2): all'incontro erano anche presenti ALBERTI Claudic (Roma
24.09.1968) e Luca ANDREI (Firenze 10.06.1969) entrambi stretti collaboratori del BONET.

A conclusione di detta riunione, 'ALBERTI ed TANDREI si fecavano, in tre istituti di credito
della banca San Paoclo (Cab03377 — Borgo Pio nr. 96; Cab. 05069 — via di porta Angelica nr.7;
Cab. 03315 via E. Quirino Visconti nr.22 ).

Dalle riprese video effettuate nel corso del servizio di OCP sviluppato dal C.O. DIA di Roma, si
rilevava che effettivamente il BONET prelevava dal proprio portafoglio una scheda magnetica -
verosimilmente un bancomat o carta di credito - che veniva consegnata a Luca ANDRE]

[OMISSIS]

Sulla scorta di tali risultanze codesta A.G. emetteva due ordini di esibizione di atti e documenti
(Proc. Pen. 7261/09 RGNR/mod.21 DDA) datati rispettivamente 24 ottobre e 5 dicembre 2011,
che permettevano di associare i prelievi di contante effettuati dal’ ANDREI e dall'ALBERTI, con

¥ s allegato nr. 4 ~ Annotazione di servizio redatta da personale del C.O. di Roma in merite al servizio di OC P tenuto nella capitale il 21
settembre 2011,

il DELEUSE risulta che I'8.07.2010) veniva segnalato dal Nucleo di Polizia Tributaria della Guardia di Finanza di Napoli per i reati di corruzione
per un atto coatrario ai doveri d"Ufficio e turbata fibertd degli incanti. La segnalazione scaturisce a seguito di attivita® di pg delegata dalla Proc.
Rep. Napoli, che atteneva ad complesse attivita” tecniche e di riscontri documentali che consentivano I'individuazione di un sodalizio criminoso
dedito alla perpretazione di reati contro la p.ix, nel settore della manutenzione di cari ferroviard. Detta attivim® panava all emissione da parte
del¥’a.G. di provvedimento con cui risultano indagati nr. 20 soggetti (dipendenti £s. e imprenditori), di cui nr. 4 destinatan di o.c.c. in carcere, nr.
I agli arcesti domiciliar e ar. | 2 misura interdittiva (divieto di esercitare attivita’ d’impresa). sequestrate inoftre ar. 4 societa’.
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la carta di credito recante quale numero identificativo PAN 0006763817423730101, attestato sul
circuito MAESTRO.

[OMISSIS]

Trasferimenti di denaro all’estero da parte del gruppo BONET-GIRARDELLI-BELSITO.

Nel corso dell’ascolto telefonico, sviluppato principalmente sulle seguenti utenze telefoniche:

— 4393358186337, intestata a Area Impresa SrL (P.Iva:03725200277), in uso a BONET Stefano,
nato a Meolo (VE) il 12.08.1966, residente a San Dona del Piave (VE), in via G.B. Dall’Armi
civico 27/1 (RIT-DDA RC nr. 1430/2011 dell’8/07/2011);

— 0035797742264, gestore cipriota, in uso a BONET Stefano (RIT-DDA RC nr. 2487/2011 del
23.12.2011)

- 0035796516720 e 0035724623940, entrambe gestore cipriota, in uso a SCALA Paolo, nato a
Milano il 15.07.1968, monitorate la prima in forza al RIT-DDA RC nr. 1615/2011 del
05.08.2011 e la seconda in forza al RIT -DDA RC nr. 2414/11 del 12.12.2011.

— 393480113499, in uso a BELSITO Francesco, nato a Genova il 04/02/1971 (RIT DDA RC
nr. 205/12 del 03.02.2012)

venivano registrati una serie di conversazioni e messaggi di rilevante interesse investigativo, sia
tra BONET Stefano ed il segretario amministrativo federale della Lega Nord Francesco
BELSITO, e sia tra il BONET e SCALA Paolo, che avevano per oggetto dei bonifici di denaro
che il BELSITO, attraverso il BONET e SCALA Paolo, faceva giungere a Cipro ed in altri Stati a
fiscalita privilegiata, per un successivo investimento in operazioni immobiliari,

In particolare, la prima conversazione, da cui si aveva notizia della necessita di BELSITO di
inviare denaro ail'estero, era quella captata il 2% novembre 2011, sull’'utenza italiana di BONET
Stefano. Nel contesto della telefonata, il politico, acquisendo la notizia che il giorno successivo il
BONET si sarebbe recato a Cipro, lo invitava a fornirgli delle non meglio specificate
informazioni, che gia in precedenza aveva richiesto. BONET rispondeva che, alle successive ore
17,00, avrebbe avuto le risposte ai suoi quesiti e, contestualmente, chiedeva se alla base
dell’operazione vi fosse una societa o altro soggetto economico, lasciando chiaramente intendere
che cio, gli era stato richiesto da colui che doveva seguire la procedura, individuato nel contesto
della presente trattazione in SCALA Paolo. II BELSITO, affermava che 'operazione P'avrebbe
svolta lui direttamente per cui, non vi era la necessitd di far ausilio ad alcun documento

contabile. Aggiungeva, peraltro, che avrebbe preferito che 'operazione portasse all’acquisizione
di un fondo.

(Cfr. conversazione di cui al progressivo 4492 Utenza +393358186337 BONET STEFANOQ).

I1 16 dicembre 2011, SCALA Paolo contattava BONET Stefano a cui chiedeva se avesse, in ﬁ/ -
prossimita delle festivita natalizie, la necessitd di denaro. Nel contesto della medesima ;:"

i
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conversazione, BONET riferiva allo SCALA che il suo amico (BELSITO Francesco) gli avrebbe
inviato un milione e duecento mila euro ed in un secondo momento, gli avrebbe anche fatto
pervenire le istruzioni di cosa fare con la predetta somma. Sentendo cid, lo SCALA manifestava
soddisfazione avendo constatato che il BONET era riuscito a far cambiare idea al BELSITO.
BONET, di riflesso, riferiva che aveva ottenuto il consenso del politico dopo aver illustrato
lefficienza e la solidit, nella gestione in termini economici, degli investimenti sulla piazza di

Cipro (Cfr. conversazione di cui al progressivo 404 - Utenza +0035796516720 SCALA Paolo).

I1 23 dicembre 2011, rappresenta una delle giornate pitt importanti dell'intera vicenda in
narrativa, in quanto veniva effettuato il bonifico da parte del BELSITO. Nella fartispecie,
venivano registrati 28 contarti, tra messaggi e conversazioni, che avevano per oggetto la
predetta transazione finanziaria e che vedeva coinvolti, a vario titolo, oltre allo SCALA, il
BELSITO ed il BONET, anche LISA TREVISAN?, Leopoldo CAMINOTTO?® e Nadia
ARCOLIN®, utti personaggi legati al BONET con le specifiche mansioni, rispettivamente di
segretaria, uomo di fiducia e responsabile amministrativo dell'impresa PO.LA.RE Scarl.

In un primo momento, a seguito degli accordi presi, BONET si incontrava con il BELSITO a
Milano presso il bar Bastianello di via Borgogna dopo le ore 14,00 (Cfr. conversazioni ed sms di
cui ai progressivi 5189 - 5193 — 5197 — 5198 — 5199 — 5200 - 5201 - 5205 Utenza
+393358186337 BONET STEFANQ),

In attesa di incontrare SCALA, BONET riceveva la telefonata di BELSITO il quale si lamentava
del fatto che senza iban del beneficiario, la banca a cui si era appoggiato non era in grado di
inviare il bonifico. Aggiungeva inoltre, che la medesima banca lo aveva informato che l'istituto
di credito del beneficante era in Tanzania. BONET, di riflesso, evidenziava che il conto corrente
era allocato in Tanzania ma la banca di riferimento era cipriota. Anche questa circostanza
veniva smentita dal BELSITO il quale affermava che anche listituto di credito era africano. Al
che, BONET replicava che si sarebbe informato con chi di dovere e gli avrebbe fatto pervenire il

numero di iban (Cfr. conversazione di cui al progressivo 5216 - Utenza +393358186337 BONET
STEFANOQO).

A distanza di poco tempo, BONET inviava tramite sms al BELSITO, le coordinate bancarie su
cui far pervenire il bonifico che risultavano essere: Krispa enterprises Itd - Jban
CY14002005500000000107857600 - Swift BCYPCY?N - Bank of Cyprus. (Cir. anessaggi
telefonici di ai progressivi 5236 5237 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO).

Da una consultazione del sito “ hrtpy/voglioviverecosl.com” portale destinato a chi sogna di
cambiare vita, si rilevava un articolo denominato “Cipro: una porta per il medio oriente datato
27.01.2009” a firma di tale Paolo. Dal contenuto delle informazioni riportate nell’articolo, si
rileva che I'autore & SCALA Paolo. Tra le varie informazioni riportate, lo SCALA riferiva che
dal 25 luglio 2006 si era trasferito a Larnaca ove, unitamente alla moglie, aveva costituito una
societa di consulenza marketing e fiscale denominata “Krispa Enterprises Limited’®. Per cui, &

) Nata a Treviso i1 22,10, 19§5:
= nato a Torre di Mosta {(VE) i 13.05.1962
* Nata a Padova il 10.06/.961;
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del tutto evidente che il bonifico & stato effettuato su un conto dello SCALA, confermando di
fatto quanto gia emerso nella precedente conversazione di cui al prog.5210 allorquando lo
SCALA affermava che il conto corrente era suo.

Successivamente all'incontro con lo SCALA, BONET, intorno alle ore 16,50 circa, si vedeva
nuovamente con il BELSITO e successivamente ancora con lo SCALA. In entrambi i casi,
P'oggetto degli incontri era incentrato sulla transazione finanziaria ed i problemi ad essa
connessa, con particolare riguardo al fatto che [z stessa fosse legata ad un'anticipazione di
denaro che il BONET avrebbe dovuto corrispondere al BELSITO. Evidenza questa, che era gia

emersa nella precedente conversazione di cui al progressivo 5210 (Cfr. conversazioni e messaggi

telefonici di cui ai progressivi 5223-5225-5227-5235 - Utenza +393358186337 BONET
STEFANO)

51 rappresenta che nella giornata del 23 dicembre 2011 le conversazioni tra il BONET e lo
SCALA avvenivano sull'utenza 3486170040 in uso a quest’ultimo.

Il trasferimento di denaro e la questione delle somme anticipate dal BONET al BELSITO,

venivano dettagliatamente descritte dal BONET in alcune conversazioni telefoniche sviluppate
il 23 ed il 24 dicembre 2011.

In particolare, il 23 dicembre, in due occasioni, BONET contattava la sua segretaria Lisa
TREVISAN alla quale riferiva di aver incaricato il proprio autista Leopoldo CAMINOTTO alias
“Leo” a portare del denaro a Genova, dove opera GIRARDELLI ROMOLO. Il riferimento al
denaro veniva mascherato attraverso l'utilizzo del termine “materiale”. Nello specifico,
dovevano essere prelevati un totale di 200 mila euro di cui, 100 mila euro entro mercoledi 28
dicembre ed i restanti 100 mila, il successivo mercoled} 3 gennaio. Aggiungeva il BONET che
I'operazione doveva essere svolta da Leo a cui avrebbe lasciato la “tessera” ed incaricava la
TREVISAN, di controllare giornalmente l'entita dei prelevamenti effettuati dal CAMINOTTO.
(Cfr. conversazioni di cui ai progressivi  5226-5232 - Utenza +393358186337 BONET

STEFANO).

Sempre il 24 dicembre 2011, veniva registrata una conversazione telefonica di un
importantissimo profilo investigativo per la presente trattazione, conversazione( progr.5271) tra
BONET e Lisa Trevisan gia riportata nel paragrafo relativo alla questione Siram, nella quale si
ricapitolavano i contributi che il BONET aveva versato al BELSITO e si discuteva in ordine alle
anticipazioni richieste dal politico. Per il profilo dell'argomento che si sta trattando si pud
evidenziare che:

e [l bonifico di un milione e duecentomila euro efferruaro dal BELSITO sul conto
corrente della Krispa Enterprise Itd gestito da Paolo SCALA, avveniva attraverso la
mediazione de]l BONET:

© Per come meglio illustrato in seguito, strettamente connesse all’esportazione
all’estero del milione e duecentomila euro erano le anticipazioni per 'ammontare di
duecentomila euro che il BONET consegnava al BELSITO, a titolo di favore, poiché il ’
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politico doveva affrontare degli impegni economici non meglio indicati. Per come sara in
seguito spiegato trattasi verosimilmente dell’acquisto delle quote del Lido balneare Sol
Levante di cavi di Lavagna.

o Oltre a ci6 al BELSITO venivano versati, nell'anno 2011, dal gruppo di BONET
duecentocinquantamila euro di cui: centomila gid percepiti in precedenza e
centocinquantamila, con il pagamento della “fattura 4 legata al Progetto SIRIO”. Detto
importo, a detta del BONET “comprendeva” anche la questione PALADINO legata alla
SIRAM, meglio indicata come “lobby di Giovanni PONTRELLI®”. Il pagamento di
siffatto contributo al BELSITO, era dettato poiché per il 2011 per cio che attiene SIRAM,
si era ottenuto un risultato economico pari a dodici milioni di euro.

In merito alla gquestione delle anticipazioni, il CAMINOTTO, effettivamente procedeva al
prelievo di contante da versare al BELSITO cosi come disposto dal BONET. (Cfr. conversazione

di cui al progressivo 5308 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO)

In origine, T'accordo era che il denaro doveva essere consegnato per mercoledi 28 dicembre,
circostanza questa che non si verificava a seguito di accordi intercorsi tra il CAMINOTTO ed il

BELSITO che stabilivano di vedersi il giorno successivo. (Cfr. conversazioni di cui ai progressivi
5316 e 5317 - Utenza +393358186337 BONET STEFANQ)

In effetti, il 29 dicembre 2011, il CAMINOTTO si incontrava con il BELSITO ed in
quell'occasione effettuava la consegna del denaro, celandolo all'interne di un cappello del
BONET e di una borsa utilizzata per contenere delle bottiglie di vino. All'incontro era presente
anche lo SCALA il quale, a detta del CAMINOTTO, era particolarmente teso per le modalita
con le quali era avvenuto lo scambio. Aggiungeva il CAMINOTTO che lo SCAILA, si
intratteneva con il BELSITO per un “bel po’ di tempo”. (Cfr. conversazione di cui al progressivo

3326 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO),

Come visto nella conversazione di cui al progressivo 5232, i restanti 100 mila euro dovevano
essere prelevati e consegnati dal CAMINOTTO al BELSITO per mercoledi 4 gennaio 2012.
Effettivamente l'ascolto telefonico evidenziava che il CAMINOTTO ottemperava alle
disposizioni ricevute dal BONET. Nella fattispecie Leo CAMINOTTO, il 2 gennaio c.a. , riferiva
a BONET di aver sentito il BELSITO con il quale concordava di incontrarsi il successivo giorno
4 gennaio. Avrebbe, in previsione dell'incontro, accelerato con i prelevamenti cosicché per la
data pattuita avrebbe avuto la somma stabilita.

I 3 gennaio c.a. Leo Caminotto ricontattava ancora BONET e lo informava di aver
nuovamente sentito il BELSITQO stabilendo di vedersi da soli I'indomani.

Nell'occasione Leo riferiva che avrebbe detto al BELSITO di farsi ridare il cappello di BONET.
E’ del tutto evidente che I'allusione al cappello & da riferirsi al contenuto della telefonata di cui

al propressivo 5326.

" Hl PONTRELLI verosimiimente si identifica in PONTRELLI Giovanni, nato o Bari i! 30.05.197] Direttore Generale Aggiunto della SIRAM
S.p.A i
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L'indomani (4 gennaio} cosi come pattuito, il CAMINOTTO si incontrava con BELSITO. Cid si
rilevava dal fatto che, contestualmente all'incontro, il CAMINOTTO contatta il BONET (prog.
5354) a cui passava il politico.

I due discutevano in merito al fatto che Paolo SCALA non riusciva ancora a veder nulla in
ordine alla “sua dieta (di BELSITO)" (& evidente la chiara allusione al bonifico effettuato dal
BELSITO), seppur a detta del politico per quanto lo riguardava era tutto a posto.

La conferma che l'incontro — CAMINOTTO/BELSITO - fosse finalizzato alla consegna della
seconda trance di denaro (100 mila euro) si aveva dalla successiva telefonata (prog. 5355)
intercorsa tra il BONET ed il CAMINOTTO laddove, quest'ultimo, esternava un duplice
sentimento: di orpoglio e di paura. Di orgoglio per la stima e la fiducia di BONET nel
coinvolgerlo, in prima persona, in fatti di cosi tanta importanza e paura per una possibile rapina
di cui poteva essere vittima visto il denaro che aveva al seguito. (Cfr. conversazione di cui ai

progressivi 5347 -5348 — 5350 ~ 5354 - 5355 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO).

Al fine di verificare se le informazioni acquisite nell'ambito dell’attivitd tecnica circa il prelievo
da parte del CAMINOTTO di denaro contante mediante l'utilizzo della carta di credito
6763'8174"2373"0101 trovassero riscontro, si richiedevano specifici accertamenti bancari presso
tutti gli organismi di gestione del credito.

[OMISSIS]

Alla luce delle risultanze sopra descritte, ottenute sulla base di un dato parziale, nel periodo in
esame (24 dicembre 2011 — 3 gennaio 2012) venivano effettuate 43 operazioni di _prelevamento
per un importo complessivo di 73.750,00 € di cui, 35.750,00 €, prelevati nel periodo compreso
dal 24 al 28 dicembre 2011 ed i restanti 38.000,00 € prelevati nel periodo compreso dal 29
dicembre al 3 gennaio. Un ulteriore e non meno qualificante dato che emerge dalla suddetta
analisi consiste che tutti i prelevamenti, sono stati effettuati nel circondario veneto ed in una
ravvicinata sequenza oraria. Ad ogni buon conto, si fa riserva di comunicare I'esito completo
degli accertamenti bancari non appena gli organismi di gestione del credito forniranno i dati
richiesti.

Anticipando quanto verra illustrato oltre, & stata intercettata una dichiarazione sottoscritta da
Paolo Scala che confermava quanto sopra riportato sia sui periodi temporali dei prelievi, che
sull’entita e le finalita delle somme prelevate.

Nella conversazione di cui al progressivo 5355, il CAMINOTTO riferiva talaltro, al BONET che

&

il BELSITO era giunto all’appuntamento a bordo della Porsche Panamera “.. Jui é venuto con

1’

la Panamera tua e I'ho guardata anche dentro e ho avuto un po’ di nostalgia a dire la verita....”

Quanto riferito dal CAMINOTTO costituisce un ulteriore riscontro a quanto gia emerso nel
contesto della presente inchiesta circa il “passaggio di mano” di un autovettura “PORSCHE
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Panamera 4.8 S, % in possesso alla “Polytechnic Laboratory of Research S.c. a rl *, transitata
dalla disponibilita del BONET a quella de]l BELSITO.

Nella fattispecie le indagini avevano evidenziato che il passaggio della Porsche, era legato al
pagamento di una intermediazione svolta dal politico per l'accaparramento da parte della
POLARE scar] di un contratto di consulenza a favore di una associazione fra comuni.

Un ulteriore riscontro a tal riguardo giungeva anche dalla conversazione telefonica (progressivo
4764 — utenza BONET), laddove BONET informava il BELSITO che il giorno successivo avrebbe
dovuto portare l'autovettura per far fare il ragliando.

La conferma che la macchina in questione fosse la Porsche si desume dai successivi messaggi
telefonici di cui ai progressivi 4795-4804-4805-4806-4807, ove emerge che l'autovettura era
stata portata presso la concessionaria Porsche “AUTOCORSICA” di via Piave di Genova per
effettuare il tagliando che veniva pagato dal BONET.

La conversazione del 27.12.2011- progressivo 5316 - di cui si & detto in precedenza, potrebbe
fornire la chiave di lertura all'anticipazione che il BONET sosteneva in favore del BELSITO.
Nella fattispecie, BONET affermava che il BELSITO aveva bisogno del denaro per la prima
settimana di gennaio dovendo provvedere a formalizzare un atto notarile.

Orbene, dall'indagine tecnica operata sull'utenza 3477471786 in uso a GIRARDELLI ROMOLO,
nato a Genova il 20.04.1959, monitorata in forza al RIT 1803/2011, venivano captate due
conversazioni telefoniche registrate rispettivamente il 23 e 24 dicembre 2011,

Nella prima conversazione intercorsa tra il GIRARDELLI ed il BELSITO, i due davano vita ad
un forte scontro verbale nel quale il GIRARDELLI manifestava il suo disappunto per il
trattamento ricevuto dal politico nonostante i dieci anni di collaborazione intercorsi. Nello
specifico, il GIRARDELLI accusava il BELSITO di averlo tenuto fuori dalla divisione dei
“benefit” che quest'ultimo aveva ricevuto da Bruno MAFRICI ¢ BONET Stefano, indicato con
l'appellativo di “shampato”.

Al fine di essere piti incisivo e circostanziato il GIRARDELLI aggiungeva che i benefit a cui

faceva riferimento erano da intendersi orology, soldi e quote relarive allo stabilimento balneare
Sol Levante” di Genova, (Cfr. conversazione di cui al progressivo 20432 - Utenza
+393477471786 GIRARDEILI ROMOIO)

Nella successiva conversazione del 24 dicembre, intercorsa tra Stefano LOMBARDELLI 7, che
ha in uso un'utenza intestata alla FINCANTIERI SpA, ed il GIRARDELLI, questi continuava a
lamentarsi del comportamento tenuto dal BELSITO nei suoi confronti,

Ba aceertamenti presso la banca dati in uso alle FE.PP, si & vedficato che It POLARE ha in locazione dal 29.03.2010 con scadenza 23.03.2015,
una Porsche Panamera 4.8 S, targata DY 9705, intestata alla ING LEASE ITALIA S.p.A, (P.lva: 03322380175} con sede in via Pietro Nennj 18
- Brescia.

aver percepito redditi dalla FINCANTIERE CANTIERE NAVALI ITALIANI 3pA, con sede 4 trieste via Genova q (CF: 00397130584)
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Il GIRARDELLI notiziava, altresi, Stefano di tutte le operazioni commerciali che il BELSITO in
quest’ultimo periodo aveva effettuato. Tra cui, in particolare, faceva riferimento all’acquisto,
tramite 'aiuto economico del BONET alias “shampato”, del noto lido balneare Sol Levante di
Genova. (Cfr conversazione telefonica di cui al progressivo 20737 — utenza GIRARDELLIT

ROMOLOQ).

Alla luce di tali risultanze ed in considerazione del fatto che il passaggio di denaro tra il BONET
ed il BELSITO necessario per la formalizzazione di un atto notarile, & quasi contestuale alle
informazioni dettate dal GIRARDELLI, non ¢ da escludere che i soldi relativi alle cosiddette
anticipazioni fornite dal BONET al BELSITO siano stati utilizzati per l'acquisto dello
stabilimento balneare.

Il ruolo di GIRARDELLI ROMOLO, nell’ambito della presente inchiesta, non & un ruolo
secondario, anzi, basta “attenzionare” quando emerge dalla conversazione captata in data
29/08/2011, tra il MAFRICI Bruno, e BELSITO Francesco, per capirne il peso, allorquando i due
si lamentano della “prepotenza” nella gestione degli affari da parte del GIRARDELLI, che
pretende il 50% per cento, e che da questa somma lo stesso non paga nulla mentre, il BELSITO &
costretto a pagare le tasse (emissione di fatture per schermare le operazioni).

Ritornando alla questione relativa bonifico del milione e duecentomila euro, tra il 27 ed il 28
dicembre 2011, si registravano numerosi contatti telefonici tra il BONET e lo SCALA, finalizzad
ad ottenere la conferma che i soldi inviati dal BELSITO fossero giunti a destinazione.

A dire dello SCALA, l'istituto di credito cipriota, avrebbe avuto la disponibilitd del denaro il
giorno successivo (29 dicembre) ed esortava il BONET affinché contattasse il BELSITO per poter
concordare le operazioni a seguire.

Effettivamente il BONET contattava il BELSITO, informandolo che lo SCALA aveva dato
conferma che il bonifico era giunto a destinazione, per cui era necessario che fornisse le
istruzioni per le successive fasi da affrontare. (Cfr conversazioni e messaggi telefonici di cui ai
progressivi 459-460-461-462-463-464-467 Utenza 0035796516720 SCALA Paoclo e progressivo

5320 - Utenza +393358186337 BONET STEFANO).

11 30 dicembre 2011, BONET, che si trovava in India, contattava lo SCALA sull'utenza cipriota
0035796516720 per informarlo che si era sentito poco prima con il BELSITO per questioni
connesse alla transazione finanziaria in argomento. Problematiche che a dire del BONET ,
BELSITO gli avrebbe detto che ne aveva gia discusso con lo SCALA . Questi nel confermare la
circostanza affermava che il giorno precedente aveva effettivamente incontrato il BELSITO in
uno studio di via Durini a Milano, per farsi spiegare l'intera operazione che vedeva coinvolto il

BONET. Questo era dovuto poiché i soldi sarebbero giunti su un conro corrente del BONET

aperto sy una banca cipriota e gestito dal consulente. 11 fine, a dire sempre dello SCALA era
quella di tutelare il BONET da qualsivoglia problematica connessa all'operazione: “.. 87 si siamo
statf a fungo feri... siamo stati a lungo ieri in riunione ...Io ho fatto Jle dovute... mi sono fatto

spiegare quali sono le circostanze....per me la cosa importante che tu fossi assolutamente coperto
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e tutelato dalla cosa. Mi ha dato le garanzie circa l'operativita e circa la funzione ., per cul a
meno che tu non abbia delle controindicazioni particolari | operazione é partita...”,

Lo studio di via Durini in cui il BELSITO incontrava lo SCALA 2 lo studio professionale ““Studio
M.G.LM SrL” con sede in via Durini 14 di Milano, esercente l'attivita di elaborazioni dati

contabili tecnici, analisi finanziarie e commerciali, di cuj & socio MAFRICI Bruno (Melito P.S.
11.06.1976).

L ‘elemento di turbativa, a dire del BONFET. era che il BELSITO ex abrupto lo aveva informato
che la cifta bonificata non era pitr quells parruita bensi quattro volte superiore. SCALA dava
conferma di cid e si premurava a riferire al BONET, che per l'inaspettata circostanza non
avrebbe dovuto dare alcunché. Aggiungeva ancora che sarebbe stata cura del BELSITO o chi per
lui, attuare le procedure necessarie affinché il denaro, una volta giunto all'estero, arrivasse alla
destinazione stabilita ... Ehhh... rspetto a quella precedente si .....perd non deve essergli dato
nulia a Iui, devono essere ...semplicemente parcheggiati in quel posto e poi provvedono loro...
Poi provvedono...poi si faranno tutte le cose che sono necessarie per fare andare dove deve

andare....”

BONET prendeva atto di quanto riferito e chiedeva allo SCALA quale fosse il suo compito atteso
che Poperazione era partita sotto il controllo e la gestione del consulente. Questi, con fare
perentorio evidenziava che la transazione coinvolgeva formalmente il BONET poiché, lui non
poteva assolutamente comparire nell'operazione in quanto residente a Cipro ... BONET:
Okey... fo cosa devo fare..perché (.. incomprensibile ...si accavallano Je voci...) ormai
l'operazione SCALA: Tu non devi fare... BONET: Tu Iz fai... SCALA: Guarda ] ‘unica... BONET:
Perché lui mi ha fatto presente... SCALA: E' una cosa tua... & una cosa tua stanno arrivando da re
non passa niente da me ... Non puo passare da me. Come che... come che io sia non puo passare
niente da me perché deve essere una cosa nominativa al di fuori della nazione nella quale sono
residente io. Dove ho le mie situazioni ...Jo davo per acquisito che voi aveste gid comungue
disquisito e concordato il tutto eh..?.. “

BONET non riuscendo a comprendere la situazione che si & venuta a creare, chiedeva ulteriori
spiegazioni allo SCALA. Questi riferiva che BELSITO, durante l'incontro, gli aveva detto che la
questione era gia stata pianificata con BONET e la necessita di incontrarlo era per avere garanzie
suil'operazione finanziaria che andavano a concludere ovvero, a ricevere assicurazioni che il

denaro. una volta entrato in territorio straniero potesse tranquillamente uscire. Aggiungeva lo
SCALA che della questione ne aveva parlato con tale MARINA non meglio indicata
(verosimilmente trattasi della cittadina cipriota, impiegata della banca, che avrebbe curato di
fatto I'operazione sull'isola) la quale dava ampie assicurazioni sulla fattibilith dell'operazione
purché avesse la documentazione a supporto. Incarto, che a dire dello SCALA gli era gia stato
consegnato dal BELSITO per cui, al fine di evitare inutili inconvenienti, il martedi 3 gennaio
c.a., sisarebbe recato a Cipro per incontrare, il giorno successivo, la donna (Marina) “.., Mi sto
riferendo semplicemente .. perché lui mi ha detto ho parlato con STEFANO.... ho parlato con
STEFANO e STEFANO mi ha detto verificata Ia questione ... la_questione insieme a te ho
bisogno di conoscerti per avere le garanzie circa il farto che se mando guello che sto mandando

non venga rigettato da pessuno.. e successivamente possa tranquillamente uscire, o ne ho
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parlato con Iz nostra amica.. con MARINA Ii.. Ia quale mi ha detto PAOLQO non ci sono
problemi ho bisogno di avere la documentazione a supporto ... il FRANCESCO mi ha dato della
documentazione ... lo a scanso di fraintendimenti, equivoci, sorprese dell'ultimo momento
marted] mattina alle 11,00 prendo l'aeroplano e me ne vado giil per incontrarmi con Jei ed ho
gia l'appuntamento fissato per il giorno successivo...”.

SCALA, nel comprendere il timore appalesato dal BONET, dettato soprattutto dalla complessita
dell'operazione, si prodigava affinché lo stesso si sentisse tutelato fornendo quante piu
assicurazioni possibili. In tal senso, riferiva che aveva avuto ampie garanzie dal BELSITO, che i
soldi sarebbero usciti in chiaro dall'ltalia. Successivamente, grazie al suo apporto, prima di
giungere alla destinazione finale avrebbero passato due processi di filtrazione per cui,
I'operazione poteva definirsi tranquilla “.. SGALA: Tranquillo come entrano.. non hanno
problemi ad entrare e non avranne problemi ad uscire partendo dal presupposto che comunque
spiego quali sono le circostanze e quali sono gli investimenti sospesi che devono essere fatti,
semplicemente quello. Per quanto riguarda la tua persona, la tua identita, la tua persona che per
me é Ia cosa pit importante da tutelare come puof immaginarti, BONET: SI. SCALA: Lui
mi ha detto di stare assolutamente tranquillo perché é un'operazione in chigro escono...escono
dallltalia in ...in ... chiaro perché escono in chiaro... ma vengono tranquillamente... prima di
arrivare dove devono arrivare passano.. fanno due processi di filtrazione...per cui ... per cui é
tranquilla la cosa...... non cif sono problemi di sorta. Ii ho chiesto.. gli ho chiesto di darmi una
specifica causale che abbiamo concordato ed a fronte di quella specifica causale verranno
accreditati e verranno appoggiati e basta. BONET: Tu ti riferisce all'operazione in se. SCALA:

Si.. BONET: Che per quello che tu mi dicevi ne ha appreso pienamente le dimensioni e
dinamiche... SCALA: Ma figurati me... *

BONET a questo punto chiedeva allo SCALA se i soldi fossero del movimento politico in cui
milita il BELSITO. SCALA per tutta risposta replicava che chi fosse e cosa rappresentasse il
BELSITO non rientrava tra le prerogative che gli erano date conoscere ed aggiungeva che per
quanto detto dal medesimo BELSITO i soldi erano suoi. [llustrava, inoltre, che nel caso in
specie, si era trovato di fronte ad un fatto acquisto, gia definito nell'importo e nelle modalita di
esecuzione, per cui il suo compito era quello di capire 'intera operazione per evitare che, per
fare un piacere al BELSITO, il BONET rischiasse di farsi male. Acquisite le opportune garanzie
sia dal BELSITO che da chi doveva ricevere materialmente i soldi (Marina) l'operazione a dire
dello SCALA si poteva definire sicura e concludeva nel dire che i soldi serviranno per degli
investimenti immobiliari. “... BONET: Ma Ia fonte cos'é? Non é personale é del gruppo quella
credo? SCALA: Non so cosa sia... Lui mi ha derto che escono da Iui... Chi sia Iui 2 me non é
dato saperlo non mi interessa neanche saperlo. BONET: No devono essere quelli della ....
SCALA: Scusa? BONET:  Devono essere del gruppo quelli, SCALA: Ah boh... quello... jo mi
sono trovato dinanzi ad una...ad una .,.ad un fatto acquisito circa...circa ...e I'importo e la
circostanza . Sono stato unora e mezza con lui ... avevamo iniziato prima ad incontrarci in
macchina per poi spostarci in macchina per andare in quell’'ufficio Ii in via Durini ... perché per
me é importante capire.... perché I'ultima cosa che voglio é che per fare tra virgolette un
Dpiacere a qualcuno, ti farti del male che meta basta... Ricevute le garanzie verbali e mi pare un
galantuomo tutto sommato circa il fatto che non ci sono problemi di sorta. Ricevuto il nulla-osta
da parte di chi deve ricevere fisicamente Jegati al fatto che non cf sono problemi, Boh...se non
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cf sono problemi verranno...rimarranno parcheggiari Ii per ics...Jcs giorni... ics settimane in
attesa di delibere loro e poi seguiranno le vie che devono essere seguite; ma mi ha detto che si
tratta e mi ha dato anche Iz documentazione per degli investimenti immobiliari ... non sono
cose diverse da quello...”.

BONET proseguiva nel riferire che, verosimilmente lo strumento giuridico, attraverso il quale
veniva giustificato il passaggio di denaro era il trust di investimento. SCALA replicava che aveva
sentito il BELSITO un’ora prima e gli aveva dato conferma che il bonifico era partito con
I'intento che quando fosse rientrato il BONET, si sarebbero incontrati per definire quale fosse la
strategia pilt idonea per segregare gli importi e pilotare pli investimenti. Ma a parte cio, il
problema serio a dire dello SCALA, era rappresentato dall'importo del bonifico (almeno 4 volte
maggiore da quello pattuito in origine di un milione e duecentomila euro) e l'impossibilita di
frammentare la somma in piti operazioni. Da qui nasceva la necessita di andare git a Cipro per
discutere della cosa con chi doveva ricevere il bonifico (Marina) “... BONET: L'unica
cosa...che ... I'unica cosa che posso dire in questo senso é che pol In realtd ..incomprensibile...
dei trust di investimento su...incomprensibile... SCALA: Jo so che quello che Iui mi ha detto...(
Incomprensibile si accavallano le voci).. Lui ¢f siamo lasciati ...mi ha chiamato non pits tardi df
un'ora fa,. per confermarmi che la cosa era partita con l'intento del. che quando torna
STEFANO ci vediamo ne parliamo.. e con STEFANO devo iniziare a fore ... con S TEFANO con
te e con chi decidiamo per me é totalmente irrilevante quello... dobbiamo andare a fare un po’
di giri per andare a fare creare quelle strutture necessarie per andare a segregare questi importi e
per pilotare gli investimenti. E I non ¢f sono problemi nel senso che io gli ho gid sollevato un
paio di oblezioni circa quello che avevo in mente e Ii diventa ... diventa ..attivit extra-ordinaria
ma quotidiana. Quello che per me era il problema vero ...serio...e credimi che é veramente un
problema serio quando mi ha detto il numero e la necessita della non frammentazione del
numero e quello é una cosa che mi crea sollecitudine tanto che Iz prima cosa che faccio
chiamo...chiamo direttamente chi quel numero lo deve ricevere perdirgli: << senti ma la roba di
questo genere qua a te crea problemi o che cosa? No non ci sono problemi...parliamone ...vieni
qua che ne parliamo... insomma guando arrivano ne parliamo insomma>> ,...”"

SCALA proseguiva ancora nel dire che Iui aveva detto al BELSITO che 'operazione doveva
essere blindata da ogni eventuale problematica per evitare conseguenze negative a tutti i
soggetti coinvolti. Circostanza questa che veniva assolutamente garantita dal politico: “..
SCALA: La cosa é in transito adesso é in passaggio... il motivo per quale jo ho fatto il mio
mestiere ovvero quello dello shirro... alle volte ..é quello di capire ; oh... tranquilli non é che
domani mattina viene filori una fogna e..e andiamo a finere tutti... < 7o no o mancherebbe....
altro... non possiamo permetterci una cosa di quel genere sono tutte delle cose belle chiare e
pulite e trasparenti >. Va bene.. se sono belle chiare pulite e trasparenti pace...andiamo avanti e
facciamo quello che deve essere fatto...”

I 2 gennaio us. BONET contattava lo SCALA per informarlo che il BELSITO lo vorrebbe
incontrare per fornirgh le istruzioni in merito all'operazione finanziaria eseguita, SCALA

concludeva che avrebbe provveduto a contattarlo (Cfr. conversazione di cui al prog. 498 —
utenza +35796516720 SCALA Paolo).
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I1 5 gennaio u.s, Paolo SCATA conversava dell'operazione finanziaria in argomento, con la
moglie Cristina Fiocchi affermando che il suo compito era stato solo quello di verificare se
I'operazione potesse stare in piedi e fare in modo che il BONET fosse tutelato da eventuali
problematiche connesse all’operazione stessa. Aggiungeva, a conferma di quanto gia evidenziato
nella conversazione di cui prog. 481, che una volta giunti a destinazione i soldi, avrebbero
subito dei processi di filtrazione “.. f& un paio di... passa un paio di processi osmotici Ia cosa per
cul non cf sono problemi... interni loro...”

I1 23 gennaio u.s., Paolo SCALA inviava un sms a BONET nel quale lo informava che non aveva
ancora ricevuto disposizioni e si augurava che le cose potessero mettersi per il verso giusto al pit
presto. Il riferimento di SCALA era al rientro dei soldi bonificati dal BELSITO sul conto
corrente intestato alla Krispa enterprises Jtd . (Cfr. messaggio telefonico di cui al DIrogressivo

116 — utenza cipriota 0035724623940 BONET Stefano).

Nella medesima giornata BONET contattava ROMOLO GIRARDELLL I due, dopo aver discusso
del mancato accordo commerciale tra POLARE Scarl con GRANDI NAVI VELOCI SpA che, a
dire del GIRARDELLI era stato dovuto poiché l'amministratore Delegato Roberto MARTINOLI
non era presente alla riunione del Comnsiglio d’Amministrazione che doveva deliberare
laffidamento della commessa, pongono I'attenzione al BELSITO. In particolare BONET
chiedeva notizie sul politico ed il GIRARDELLI gli faceva presente che aveva subito dei duri
attacchi all'interno del movimento, tanto da rischiare una possibile rimozione dall'incarico ed
un successivo commissariamento della gestione amministrativa del partito. {cfr conversazione di

cui al progressivo 5847 — utenza +393358186337 BONET Stefano).

I1 24 gennaio u.s., BONET contattava GIRARDELLI ROMOLO con il quale concordavano di
vedersi a Milano in giornata o all'indomani. BONET aggiungeva che il BELSITO era uscito fuori
di senno poiché avrebbe risposto a malo modo a Leo CAMINOTTO che lo aveva contattato su
sua disposizione. Aggiungeva che aveva avuto modo di capire che gli si stava rivoltando contro
ed a tal proposito affermava “..A me? Che ho pagato sino all’altima lira?.., Che cazzo vuoi da
me?...”. Il GIRARDELLI replicava che cid era dovuto al particolare stato di tensione che stava
vivendo in seno alla Lega ed escludeva categoricamente che fosse venuto a conoscenza dello
scambio di informazione che stava avvenendo tra i due interlocutori, In ogni caso il
GIRARDELLI concludeva che I'indomani lo avrebbe informaro dettagliatamente di cid che
stava accadendo al BELSITO. BOIET a tal riguardo chiosava: “.. si &7 s ... 1o é che non ho

capito bene la dinamica del declino come é...” (Cfr. conversazione di cui al progressivo 5862 —
utenza +393358186337 BONET Stefano)

Successivamente a questa conversazione, tra il GIRADELLI e il BONET si registrano tutta una
serie di messaggi e conversazioni telefoniche, inerenti 'incontro del 25 gennaio u.s., che a dire
degli interlocutori, visto gli argomenti che andavano a trattare, doveva rimanere assolutamente
riservato. (Cfr. conversazioni e messaggi telefonici di cui ai progressivi 5863 — 5864 — 5865 —
5869 — 5880 -5881 — Utenza +393358186337 BONET Stefano) .

Nella giornata del 25 gennaio us., si registravano una serie di messaggi e conversazioni
telefoniche sull'utenza in uso al GIRARDELLI, dai quali si stabiliva che 'appuntamento tra il
BONET ed il GIRADELLI, era stato fissato a Milano, in zona Bisceglie, ove peraltro, ha sede la /
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i telefonici di cui ai progressivi 27753-27754-27755-
27756-27780-27782 — utenza GIRARDELLI ROMOLOQ).

Cid posto, si procedeva ad eseguire un servizio di O.C.P.* finalizzato a verificare quanto emerso
nell'ambito dell'attivita tecnica. In effetti, il personale operante constatava che il luogo
dell'appuntamento convenuto tra i due personaggi era, un grande parcheggio antistante la
fermata dei bus e della metro denominata “Bisceglie”. Sul luogo veniva accertata la presenza di
una Volkswagen Polo grigia, targata DB992YP, con a bordo due persone, una di sesso maschile
posta sul sedile lato guida ed una di sesso femminile posta nel sedile anteriore lato passeggero.
L'autovettura, risultava intestata a MARTINI Barbara Domenica, nata a Rapallo -GE-
21.10.1965. Dall'ascolto telefonico dell'utenza in uso al GIRARDELLI, emergeva che lo stesso
avesse una relazione sentimentale con la MARTINI. Circostanza questa che induceva gli
operanti a ritenere che il personaggio di sesso maschile fosse GIRARDELLI ROMOLO®. Alle
ore 10,51 circa, Ia Polo veniva raggiunta da una Porsche Cayenne di colore nero trg. EB876HT®,
alla cui guida il personale operante riconosceva CAMINOTTO Leopoldo “alias Leo” (Torre di
Mosto —VE-13.05.1962) e, nel sedile posteriore, BONET Stefano. Alla vista del Cayenne, il
GIRARDELLI scendeva dalla Polo e si accomodava nel sedile posteriore della vettura la quale,
immediatamente dopo, si allontanava dal parcheggio imboccando la via Bisceglie, seguito dalla
Polo alla cui guida si poneva la donna. Alle ore 11.30 circa, il CAMINOTTQ veniva notato,
accanto la Porsche Cayenne, in sosta nell'area antistante il Superstore di via Lorenteggio. Non
vedendo il GIRARDELLI ed il BONET nei pressi, il personale operante decideva di fare un
rapido sopralluogo all'interno del predetto centro commerciale, ove si riscontrava che i

summenzionati personaggi erano seduti, intenti a dialogare, visionando numerosi documenti,
ad un tavolino del bar posto all'interno della predetta struttura commerciale. Si riscontrava,
peraltro, che il CAMINOTTO svolgeva funzione di copertura a tutela della riservatezza
dell'incontro. Alle ore 12,37 circa, dopo oltre un’ora di colloquio, il BONET usciva dall’esercizio
pubblico in compagnia del CAMINOTTO, seguito a distanza di circa 5 minuti dal GIRARDELLI.
Da luogo utilizzato per I'appuntamento, le precauzioni prese, non vi era dubbio alcuno che gli
argomenti trattati dal BONET e dal GIRARDELLI erano di rilevantissimo interesse per la
vicenda in questione.

Il 21 febbraio w.s., BONET contattava GIRARDELLI il quale lo informava che si era incontrato
con il BELSITO e gli aveva fatto I'elenco delle attivita da cui aveva percepito degli utili.
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BELSITO alla contestazione riferiva che lui non aveva preso per se nulla poiché sono serviti a
soddisfare le esigenze di altri soggetti. Aggiungeva GIRARDELLI che aveva fatto presente al
BELSITO che avrebbe continuato la sua collaborazione con il BONET, negando ogni possibile
aiuto al politico il quale voleva che intraprendesse analoga collaborazione con tale BONI,
identificato con l'appellativo di “Pizzetto”. BONET a tal proposito richiedeva l'aiuto del
GIRARDELLI per trovare dei riscontri al pagamento di contributi effettuati da tale BONI in
favore di Giovanni PONTRELLI.

In conclusione GIRARDELLI, dopo aver saputo che i! BONET era Roma gli richiedeva un
incontro per il successivo venerdl 24, affinché potesse partecipargli informazioni riservate
riguardanti una inchiesta da parte della Procura di Genova per la vicenda riferita al

trasferimento dei fondi della Lega all’estero. (cfr. conversazione di cui al progressivo 7011 -

utenza 3358186337 BONET Stefano).

e b ]

Queste essendo le emergenze acquisite paiono assolutamente condivisibili le
conclusioni cui & pervenuta la PG procedente, e fatte proprie dal P.M., circa la
funzionalita agli scopi di sviluppo dell’attivita investigativa dei mezzi di ricerca
della prova sollecitati.

Alla luce di quanto sopra esposto, appare necessario approfondire il circuito relazionale di
GIRARDELLI Romolo, attesa la dimostrata vicinanza di questi a soggetti posti al vertice della
storica cosca di ‘'ndrangheta denominata “DE STEFANO”, originariamente operante nel
quartiere Archi di Reggio Calabria, ed alla sua provata specializzazione nelle attivita di
negoziazione, sconto oOvvero monetizzazione di “strumenti finanziari atipici” di illecita
provenienza.

Ampiamente accertata, ai fini che ci occupano in questa sede, appare la presenza di un gruppo di
soggetti, variamente inseriti in contesti imprenditoriali, professionali ed istituzionali ~ in cui
operano BONET Stefano, SCALA Paolo, BELSITO Francesco e MAFRICI Bruno — dipendenti ¢
collegati alla figura del GIRARDELLI.

Allo stato delle investigazioni, va considerata estremamente probabile la presenza — presso i
domicili, gli studi legali e le loro pertinenze riferibili ai soggetti di seguito elencati ~ di atti e
documenti di centrale interesse investigativo in grado di corroborare la presente ipotesi
investigativa, dovendosi ritenere sostanzialmente certa 'esistenza e l'operativita di un gruppo di
soggetti protagonisti di un complesso sistema di “esterovestizione” e di “filtrazione”, e quindi di
riciclaggio o reimpiego, di capitali di provenienza illecita, almeno in parte verosimilmente
riconducibili alle attivita criminali poste in essere dalla cosca DE STEFANO di Archi di Reggio
Calabria, a cui il GIRARDELLI risulta collegato sulla base di pregressi accertamenti.

Del tutto pertinente e consequenziale quindi Pargomentare del P.M. il quale ha,
giustamente chiosato, quanto alla richiesta di autorizzazione alla perquisizione,

“...appare necessario, ai sensi degli artt. 103, comma 1, lett. a) e b), 250 e ss. c.p.p., procedere alla

perquisizione dello studio professionale dell ' Avv. MAFRICI Bruno, presso |'abitazione ed i locali
riconducibili allo stessa, nonché all'interno dei veicoli a lui in uso, at fini dell'accertamento del -
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delitto di cui alla rubrica, e della ricerca degli atti e documenti, anche di natura informatica, di
seguito descritti;

presso i suddetti locali, oltre che all'interno dei computer eventualmente ivi presenti, vi é
Jfondato motivo di ritenere che siano presenti cose e documentazione (anche di natura informatica e
non ufficiale) - costituenti corpo del reato oggetto di contestazione e/o cosa a questo pertinente -
necessari per la prova dei fatti oggetto del presente procedimento penale;

in particolare, appare indispensabile ricostruire la genesi e la natura dei rapporti del
MAFRICI con gli ulteriori soggetti a cui é contestato il delitto di cui alla rubrica, con particolare
riferimento a GIRARDELLI Romolo ed al contesto criminale di tipo mafioso a cui questi risulta
collegato;

a tal fine, appare necessario procedere alla consultazione di ogni tipo di atto, documento o
regisiro — afferente le varie societa al MAFRICI riconducibili o dallo stesso amministrate (tra le
quali MAFFIN Sr.L., STUDIO MAFRICI S.r.L., EFFETT SOLEIL S.r.L., CARLOTTA Reting S.r.L.
e della MILASL S.a.r.L.) anche favore dei concorrenti nel delitto a Iui contestato o di ter=i —
reperibile presso la sede defla MGIM di via Durini, in Milano, dovendosi ricostruire in particolare
la natura dei rapporti tra le predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;”

guanto alla richiesta di autorizzazione allispezione, che se per un verso “...non puc
trovare applicazione nel caso di specie l'istituto di cui all’art. 256 c.p.p., il quale disciplina
esclusivamente ['attivita di acquisizione, a seguito di specifico ordine di esibizione indirizzato alle
persone di cui agli artt. 200 e 201 c.p.p., di atti, documenti o altra cosa esistente presso di esse per
ragione del loro ufficio, incarico, ministero, professione o arte”

“...appare necessario, ai sensi degli artt. 103, comma 1, lett. a) e b) e 244 e s5. c.p.p., procedere
alla ispezione delle memorie di massa dei personal computer e dei supporti magnetici presenti
presso lo studio professionale dell’Avv. MAFRICI Bruno. presso l'abitazione ed | locali
riconducibili aflo stesso, nonché all'interno dei veicoli a lui in uso, ai fini dell ‘accertamento del
delitto di cui alla rubrica, e della ricerca degli atti e documenti, anche di natura informatica, di
seguito descritti;

all'interno delle predeite memorie di massa, vi é fondato motivo di ritenere che sia presente
documentazione informatica, anche non ufficiale costituente corpo del reato oggetto di
contestazione e/o cosa a questo pertinente, necessaria per la prova dei fatti oggeito del presente
procedimento penale;

in particolare, appare indispensabile attraverso !'attivita di ispezione di cose ricostruire la
genesi e la natura dei rapporti del MAFRICI con gli ulteriori soggetti a cui é contestato il delitto di
cui alla rubrica, con particolare riferimento a GIRARDELLI Romolo ed al contesto criminale di
tipo mafioso a cui questi risulta collegato;

a tal fine, appare necessario procedere alla ricerca di ogni tipo di traccia relativa ad atti,
documenti o registri — afferenti le varie societa al MAFRICI riconducibili o dallo stesso
amministrate (tra le quali MAFFIN S L., STUDIO MAFRICI S.r.L., EFFETT SOLEIL S.r.L.,
CARLOTTA Reting S.r.L. e della MILASL S.a.r.L.) anche a favore dei concorrenti nel delitto a lui
contestato o di terzi — reperibile presso la sede della MGIM di via Durini, in Milano, dovendosi
ricostruive in particolare la natura dei rapporti ira le predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a..”.
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D’altro canto, occorre convenire con il requirente che “che la presenza di files di

interesse all'interno di computer e dei supporti elettronici di cui sopra impone una verifica tanto

degli apparati che del materiale informatico in possesso dell'indagato MAFRICI Bruno presso il

rispettivo studio professionale al fine di:

1. individuare ed analizzare il computer utilizzato per ricevere ed elaborare i files di interesse;

2. accertare, utilizzando metodica che renda ripetibile la verifica, la eventuale presenza,
all'interno delle varie memorie, di file di log riferibili ai documenti di cui sopra che consentano
di acquisire ulieriori indispensabili elementi di prova relativi alla ipotesi delittuosa di cui alla
rubrica”.

Ancora, Integralmente sottoscrivibile é quanto argomentato dal P.M. in punto di
richiesta di autorizzazione al sequestro delle cose rinvenute in esito alla
perquisizione ed ispezione locali autorizzate.

Se infatti la richiesta di sequestro é stata formulata, in esito alla perquisizione,
riguardo a

— cose e documentazione (anche di natura informatica e non ufficiale) utili per la prova dei fatti
oggetto del presente procedimento penale [in particolare, idonea a ricostruire Ia genest ¢ la natura dei
rapportt del MAFRICT con gfi witeriori foggetti a cni ¢ contestato i delitto di cui alla rubrica, con particolare
niferiments a GIR-IRDELLI Romolo ed al contesto criminale di tipe mafioso a cni questi risilta collegaro] ;

— ogni tipo di atto, documento o registro — afferente le varie societa al MAFRICI riconducibili o
dallo stesso amministrate (tra le quali MAFFIN S.r.L.; STUDIO MAFRICI S.r.L.: EFFETT
SOLEIL Sr.L., CARLOTTA Reting S.r.L. e della MILASL S.ar.l.) anche a Javore dei
concorrenti nel delitto a lui contestato o di terzi — reperibile presso la sede deilla MGIM di via
Durini, in Milano, dovendosi ricostruire in particolare la natura dei rapporti tra le predette,
POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;

ed in esito all'ispezione riguardo a

a. tutta la documentazione informatica utile per la prova dei fatti oggetio del presente
procedimento penale [in particolare, idonea a ricostruire la genesi ¢ lu natura dei rapperti del MAFRICI con
&l niteriori soggetti a cui & contestato il delitte di i alla rbrica, con particalare referimento a GIRARDELLT
Ronolo ed al contesto criminale di tipo mafiose a cnf guesti risulta collegato] ;

b. di ogni tipo di traccia relativa ad atti, documenti o registri — afferenti le varie societa al
MAFRICI riconducibili o dallo stesso amministrate (tra le quali MAFFIN S.r.I., STUDIO
MAFRICT S.r.L., EFFETT SOLEIL S.r.L., CARLOTTA Reting S.r.L. ¢ della MILASL S.a.r.L.)
anche favore dei concorrenti nel delitto a lui contestato o di terzi — reperibile presso la sede
della MGIM di via Durini, in Milano, dovendosi ricostruire in particolare la natura dei
rapporti tra le predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;

¢ supporti hard-disk, contenenti i file di log di interesse prima indicati, in quanto destinati ad
essere sottoposti a pit approfonditi accertamenti tecnici anche di natura irripetibile;

d. apparecchiature di vario tipo (computer, supporti magnetici, ecc.), nel caso in cui non sia

possibile prelevare dalle stesse le sole memorie di massa contenenti le tracce informatiche da A
sviluppare; e
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con particolare riguardo alle modalita di selezione ed acquisizione del materiale
rilevante a fini investigativi da assoggettare a cautela probatoria il P.M. ha
correttamente considerato come “if sequestro dell 'intera memoria di massa dell 'elaboratore,
pur consentita nei confronti di persona sottoposta ad indagini, comporta ['acquisizione tanto degli
elementi di prova oggetto dello specifico mezzo di ricerca della prova che di altri dati, i quali, in
quanto estranei al predetto contesto operativo, impongono l'adozione di cautele tecnicamente
compatibili con il buon esito dell 'attivita di indagine in corso, finalizzate ad impedire la lesione di
diritti costituzionalmente garantiti e protetti”

S¢ dunque evidenziata la volonta di osservare “...['orientamento prevalente della
Suprema Corte di Cassazione secondo il quale, in tema di garanzia del segreto professionale non
quale privilegio personale ma quale presidio alle liberta del difensore, va applicato con particolare
rigore il criterio di proporzionalita tra il contenuto di un sequestro probatorio di cui il soggetto di
interesse ¢ destinatario e le esigenze di accertamento dei fatti, evitando quanto pitn possibile
pericolosi ed inutili interventi intrusivi (Cass. Pen., Sez. VI, sent. n. 40380 del 31 maggio 2007 Ce,
dep. 31 ottobre 2007)" e quindi considerato come, se per un verso, “al fine di evitare
[‘ampliamento indiscriminato del mezzo di ricerca della prova e quindi lo stravolgimento delle sue
finalita" si sia provveduto ad evidenziare e valorizzare “lo stretto collegamento tra le res
da apprendere e il reato oggeito di indagini preliminari (...)" indicando “..il rapporto
intercorrente tra le cose da sottrarre alla disponibilita dell indagato MAFRICI Bruno ed il reato
per cui si procede”, in modo da far si che il professionista risulti “destinatario di un
provvedimento ‘mirato’, diretto cioé a soddisfare una effettiva necessita probatoria, vale a dire uno
stringente collegamento tra la res e il delitto a lui contestato”, con particolare riguardo
all’'acquisizione del materiale informatico posseduto, s& pero evidenziata
impossibilita di effettuare una selezione contestuale al sequestro che escluda
'apprensione agli atti del procedimento di materiale, pertinente all’attivita
professionale e/o0 comunque personale del MAFRICI, estraneo alle esigenze
investigative, e quindi richiesta l'autorizzazione alla “...effettuazione, senza procedere
alla preventiva visualizzazione del loro contenuto, della estrazione di bitstream image (clonazione)
degli hard disk di pertinenza dei personal computer e dei supporti informatici in uso all’indagato
MAFRICI Bruno e presenti nello studio professionale e nella sua abitazione, al fine di procedere in
separata sede - nel rispetto delle garanzie del contraddittorio - alla visualiczazione del loro
contenuto ed alla ricerca degli specifici oggetti di interesse a fini di indagine”.

Fondata appare infine l'ulteriore richiesta del P.M. di essere autorizzato a
procedere all’ispezione locale “...ai sensi dell’art. 364, comma 5, secondo e terzo periodo,
c.p.p. (omettendo I'avviso all'indagato ed al difensore di cui all’art. 364 commi I e 3, c.p.p.).
essendo assolutamente fondato il motive di ritenere che le tracce o gli altri effetti materiali del
reato possano essere agevolmente alterati o distrutti attesa la estrema semplicita delle operazioni
dirette a manomettere le memorie di massa presenti all'interno degli elaboratori elettronici;
I'omesso awvviso, pertanto, consentira di non compromettere l'attivita di ricerca della prova e di
non pregiudicare irrimediabilmente {'attivita di indagine in corso, la quale trova nell 'analisi delle
memorie informatiche presenti all'interno degli apparati prima indicati il suo naturale
approfondimento tecnico, che in presenza di supporti manomessi, distrutti o comunque alterati
verrebbe definitivamente compromesso non potendosi ipotizzare il ricorso ad altra assimilabile
attivita di ricerca della prova; é, in ogni caso, fatta salva, ai sensi dell'art. 364, comma 6, c.p.p., la
facolta del difensore di intervenire”; quantunque si dubiti della necessita della
preventiva autorizzazione del GIP (presupponendo la norma richiamata una
valutazione che rimette esclusivamente al P.M. procedente) non v’¢ dubbio che le
ragioni addotte dal requirente circa la necessita di procedere senza preventivo
avviso siano pienamente condivisibili; né procedere ad un’autorizzazione non
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necessaria, per il suo significato di implementazione di garanzia per l'indagato,
implica particolari problemi.

P.Q.M.

Visti gli artt. 103, 244 e ss., 247 e ss. e 253 e ss. ¢.p.p., accoglie le richieste del
P.M. e, per l'effetto,
AUTORIZZA

1. la perquisizione dei seguenti locali (oltre alle pertinenze ed ai locali annessi):

— studio professionale dell'avvocato MAFRICI Bruno, sito in Milano, via
Durini, n. 14;

— abitazione di MAFRICI Bruno;

- ogni altra abitazione, deposito, locale comunque riferibile all'indagato
MAFRICI Bruno;

— veicoli riferibili all'indagato MAFRICI Bruno;

faculta lapertura immediata (senza possibilith di differimento) di eventuali
casseforti ed armadi blindati rinvenuti in loco, mediante l'intervento di personale
specializzato contattato dalla P.G. procedente;

2. il conseguente sequestro, a norma degli artt. 103, 252 c.p.p., quali corpi di
reato o, comunqgue, cose pertinenti alla condotta delittuosa contestata
allindagato MAFRICI Bruno, di:

— cose e documentazione (anche di natura informatica e non ulfficiale} utili
per la prova dei fatti oggetto del presente procedimento penale [in particolare,
idonea a ricostruire la genesi e la natura dei rapporti del MAFRICT con gli ulteriori soggetti a cui
¢ contestato il delitto di eui alla rubrica, con particolare riferimento a GIRARDELLI Romolo
ed al contesto criminale di tipo mafioso a cui quesd rsulta collegato],

— ogni tipo di atto, documento o registro - afferente le varie societa al
MAFRIC! riconducibili o dallo stesso amministrate (tra le quali MAFFIN
S.r.L.; STUDIO MAFRICI S.r.L.; EFFETT SOLEIL S.r.L., CARLOTTA Reting
S.r.L. e della MILASL S.a.r.L.} od afferente i concorrenti nel delitto a lwu
contestato o di terzi - reperibile presso la sede della MGIM di via Durini, in
Milano, dovendosi ricostruire in particolare la natura dei rapporti tra le
predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;

3. la ispezione locale di:

- computer personali e supporti informatici dell'indagato MAFRICI Bruno e di
quelli a quest’ultimo in uso presso lo studio professionale, sito in Milano,
via Durini, n. 14;

- computer personali e supporti informatici dellindagato MAFRICI Bruno e di
quelli a quest’ultimo in uso presso la propria abitazione;

4. il conseguente sequestro, a norma degli artt. 103, 252 c.p.p., quali corpi di
reato o, comungue, cose pertinenti alla condotta delittuosa contestata

all'indagato MAFRICI Bruno, di: /

/
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— tutta la documentazione informatica utile per la prova dei fatti oggetto del
presente procedimento penale [in particolare, idonea a ricostruire la genesi e la natura
dei rapport del MAFRICI con gli ulteriori soggetti a cul é contestato i delitto dt cui alla rubrica,
con partcolare riferimento a GIRARDELLI Romolo ed al contesto criminale di tipo mafioso a
cui questi risulta collegato];

— di ogni tipo di traccia relativa ad atti, documenti o registri — afferenti le
varie societa al MAFRICI riconducibili o dallo stesso amministrate {tra le
quali MAFFIN S.r.L., STUDIO MAFRICI S.r.L., EFFETT SOLEIL S.r.L.,
CARLOTTA Reting S.r.L. e della MILASL S.a.r.L.) od afferenti i concorrenti
nel delitto a lui contestato o di terzi — reperibile presso la sede della MGIM
di via Durini, in Milano, dovendosi ricostruire in particolare la natura dei
rapporti tra le predette, POLARE Scarl e SIRAM S.p.a.;

— supporti hard-disk, contenenti i file di log di interesse prima indicati, in
quanto destinati ad essere sottoposti a pitt approfonditi accertamenti
tecnici anche di natura irripetibile;

- apparecchiature di vario tipo (computer, supporti magnetici, ecc.), nel caso
in cui non sia possibile prelevare dalle stesse le sole memorie di massa
contenenti le tracce informatiche da sviluppare.

A tal fine, senza procedere alla preventiva visualizzazione del loro contenuto,
autorizza - ove ritenuto opportuno dalla P.G. incaricata dell’esecuzione -
Vestrazione di bitstream image (clonazione) degli hard disk di pertinenza dei
personal computer e dei supporti informatici in uso allindagato MAFRICI Bruno e
presenti nello studio professionale e nella sua abitazione, al fine di procedere in
separata sede - nel rispetto delle garanzie del contraddittorio - alla visualizzazione
del loro contenuto ed alla ricerca degli specifici oggetti di interesse a fini di
indagine. '

Autorizza il P.M. a procedere all'ispezione omettendo, ai sensi dell’art. 364 co. 5,
secondo e terzo periodo, c.p.p. ghi avvisi di legge.

Dispone che la perquisizione dello studio professionale e lispezione delle cose
sopra indicate si svolga nel rispetto delle modalita previste dall’art. 103 c.p.p.,
previo avviso del Consiglio dell’'Ordine Forense di Milano, mandando al Pubblico
Ministero di presenziare alle operazioni svolte dalla P.G. procedente dallo stesso
gia individuata nella richiesta negli Ufficiali e Personale della Direzione
Investigativa Antimafia — Centro Operativo di Reggio Calabria, con facolta di sub-

delega, 1 quali:

= all’atto di iniziare lattivita di perquisizione ed ispezione, cureranno la
consegna di copia del presente decreto all'indagato, se presente, ovvero ad
un suo delegato o a chi abbia 'attuale disponibilita del luogo, con l'avviso
della facolta di farsi rappresentare o assistere da persona di fiducia, purché
questa sia prontamente reperibile ed idonea a norma dell’art. 120 c.p.p.; in
assenza di chi abbia la disponibilita del luogo, la copia e 'avviso saranno
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consegnati ad un congiunto, o ad un coabitante, o ad un collaboratore,
ovvero al portiere o a chi ne fa le veci;

= chiederanno allindagato MAFRICI Bruno, ove sia presente alla
perquisizione, all'ispezione ed al sequestro, se & assistito da un difensore di
fiducia del Foro di Reggio Calabria (in tal caso, si dara atto della nomina nel
verbale); in caso contrario, comunicheranno che & stato nominato difensore
di ufficio 'Avv. Valentina TAVILLA del Foro di Reggio Calabria {rich. n.
201221315861);

= prima di iniziare la ispezione locale, cureranno di dare avviso al difensore di
fiducia nominato dallindagato o a quello d'ufficio in atti gia nominato,
comunicando con lo stesso mediante mezzi tecnici idonei ai sensi dell’art.
148, commma 2 bis, c.p.p.;

= provvederanno alla redazione del relativo verbale secondo le modalita di cui
all’art. 81 disp. att. c.p.p.;

= terranno nella loro disponibilitd quanto sequestrato, per il prosieguo delle
indagini,

° in caso di impossibilita di trasportare il materiale rinvenuto, lo
consegneranno a custode giudiziario che provvederanno a nominare,
avvertendolo dell’obbligo di conservare e di presentare le cose ad ogni
richiesta dell’A.G., nonché delle pene previste dalla legge penale per chi
trasgredisce ai doverl della custodia; di tutto cié faranno menzione nel
verbale.

Manda alla Caricelleria per gli adempimenti di competenza.

Reggio Calabria, ?1 marzo 2012
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